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K 85 NAROZENINILM 2ZoKo

Ji¥f Brabec

MARGINALIE KE STUDII O z£VIZOVI KALANDROVI

Kalandrovo jméno se oblas objevi v zahranilnim &eském tisku,
ponejvice v &léncich, pripominajicich proces s Miladou Herékovou,
v némZ byl tento historik, estetik, publicista odsouzen k trestu
smrti. Setkdvéme se v3ak spise se symbolem jednoho z d&jinnych dra-
mat, neZ 8 obrazem Zivého zédpasiciho tlov@kao Pro symbol je vZdy
priznalnd neurlitost konkrétniho obsahn a urditest vyznamového za=
clleni. Proto také mnohé symboly se Casem stédvajil schematy, kterd
jsou vZdy k dispozici, chceme=1li vyjéd¥it - aniZ se pi¥{1i8 inte-
lektudlné naméhédme = urlity postojo. Takovy osud si Kalandra vskutku
nezaslouZi. Nade margindlie majf roz3i¥it a doplnit novym materid=
lem studii, oti3t&nou v Orientaci roku 1969, BohuZel jsou to margi-
ndlie - po tolika letech = zcela osamocenéo :

Vzpoura syni

Nédvraty k rodinnému zdzemi Z4vise Kalandry nejsou pouze zéle=
Zitost{ biografickou. Tam n¥kde v d&tstvi, a mlé4di{, proZivaném v
rodin& fren&tdtského a vsetinského lékat¥e Bfetislava Kalandry, se
formoval intelekt, jehoZ pronikavost spolu s obsdhlymi znalostmi
z riznych oborl, se projevila jiZ na univerzitd@. Vskutku vyjime&néd
osobnost Bf¥etislava Kalandry, které bohuZel (mimo n&kolika drobnych
nekrologl a vzpominkovych &lénkd) nebyla v&novéna pozornost, v mno-
hém pfedznamendvé synovu cestu. Stoupenec a p¥itel Masarykiv,
erudovany znalec moderni filozofie, sociologie a psychologie, by
8i zaslouZil ob3irné studie, kterd by osv&tlila jeho osv&tové pi-
sobeni, analyzovala pivodni prédce odborné a v neposledni fadé vy-
sledovala roszséhlou £innost publicistickoue

Z publicistiky vybirém polemiku z moravské Socialistické bu=
doucnosti, jejiZ ndzev - O kompromisu a p¥imolarosti v politice =
i datum = 1921 - néds uvéddi do doby, kdy devatenéctilety Z4vid Ka=
landra se netajil svou sympatif k radikélnf levici., Stat, adreso=-
vanéd "mlad3imu stoupenci®, by mohla nést synovu adresu. Je nabédda-
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vé, vécné, sv&di{ o pisatelov® vzdcné vnit¥ni vyrovnanosti i dlou-
holeté zkudenosti, ziskané ve stédlé snaze porozumét sv@tu, v némZ
Zijeo "Povinnost{ kaZdého,” pise Bretislav Kalandra, "je to, co po
usilovném studiu a piremysleni, po vliastnich Zivotnich.zkuSenostech
uznal za pravdu, za sprdvné a dobré, héjit a propagovat, hleddt to
uskutednitooo Ale Z4dny myslivy &lovék nesmi ¥ici: je jen jedna
pravda a pondvadi je jen jedna pravda, mlZe byt jen jeden socia-
lismuscoo to je neomylnictvi, to je omezenost duchacoo Mluvit 'je
jen jedna pravda a to je ta, kterou hlésém j&°, je bud &flenstvi,
bud idiotstvi nebe = a kamarédde, panatuj 8i na to! = nejiastéji
védomy podvoed korisinika, splhavce, dobrodruhal®

Toleranci poklédé autor za mravni imperativ, nikoli za znémku
slabosti wlastniho presvédieni., Vidyt samotnd diferenciace je si-
lou skutelnych integraci. Uznédvat "jen jeden socialisticky korém”,
Zastovat nositele jinych koncepci naddvkemi "zrédce", "idiot* atp.
Je vyrazem dusevni neplodnosti a nebezpeiného sektéFstvi, Pracovat
k c1li sugesci, demagogii, Stvanim Kalandrdv otec rozhorlené odmi-
t4 podobn& jako “bezduché emildni vét z Marxevych spist®, ¥Cist
spisy Leninovy =. to¥ dusevni tortura! Te jest uZ cirkev. se svatjmi
knihami.o.". Moderni sociologické bddénfi se prece nezastavilo u
Marxe a Lenina, jejichZ "talmudistickd sofismata"™ povedou jen k
nésili. - -

Zévérelny apel by vskutku mohl byt urlen synovi: je tieba
stéle poznédvat a ne zavrhneut, "co je ti drahé, na &em ti zdleii,
Jen proto, Ze 1leZii stranou od tzv., primé cesty". Nebudeme daleko
od pravdy, pokléddéme=-li tuto polemiku za ebraz . debat, které mél
otec se synem. A mohli bychom obd3irn& citovat z Kalandrovy komu=-
nistické publicistiky, abychom poznali argumentaci druhé strany.
Vztah otce a syna bude muset byt proto vyloZen z obou protichid=-
nych = a v mnohém nakonec blizkych - nézord.

Publicistika vidoucit

Kalandreva publicistika, zahranujici Sirokeu &kdlu Zdnrd a
tématickych okruht (zabhrani&ni a wvnit¥n{ pelitika, strategickd a
taktickéd orientace kemunistickych stran, vztahy mezi historickou
udédlosti a &lovékem, jejim aktérem, exkurzy do historie i do aktu-
élnich ideologickych &i estetickych otézek atd.), se vrstvi do
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t#{ Casovych okruhd: prvnl (do roku 1936) je uloZena pievdind v
komunistickych periodikéch,.druhy (léta 1936=-1939) je polemicky
vyhrocena proti politice Komunistické internacionély a Sovétskému
svazu, a posledni (léta 1946-1948), které si chci viimnout, nebot
8i véru nezaslouZi-ignorance, kterd ji dosud provédzie.

VidyY zékladni otédzky, jeZ byly tehdy ve st¥edu pozornosti,
se po desetiletl znovu a znovu objevuji, by¥ Easto v modifikované
podobd&. Kalandrova WZast na t&chto zédpasech je vliastné® neznédmé.
Jednak psal tehdy vétdinou pod pseudonymy, jednak publikoval v
listech, které nemily velky okruh &tendtstvao. Pozeruhodny je vdak
Jjiz z4bdr té&chto polemik: dotykajl se mnoha otdzek politickych,
povédleiné kaidodennosti, problémd kulturnich i umdleckych a zejmé-
na se soustfedujl k demaskovéni vznikajicich mechanismd komunistic-
kého systému,-

Po névratu z n&meckych koncentralnich tdbord, kde proZil vice
neZ pdt let, se Kalandra nejprve soustiedil k napséni Ceského po-
hanstvi (plvodni rukopis se ztratil po Kalandrové zatleni)., Teprve
v roce 1946 se objevilo v Cili ndkolik drobné&jdich komenté¥lo No=-
vindm se Kalandra plné& vénoval aZ v roce 1947 a v dvou mésicich
roku nésledujicihoo

0 Ceskoslovensku Kalandra psal vidy v souvislostech meziné-
rodnicho Nebyl sém, ktery tehdy post¥ehl udzké sepdti osudd republi-
ky s osudem celé Evropy. Jeho zékladni deviza byl nerozdéleny_ sydt.
Kritiku prote zamdfuje proti snahém rozpoltit svét na dva neprédtele
ské tébory, jejichZ agresivita bude stéle se prehlubmjiei cizotou -
a neprédtelstvim jen a jen stoupato. "Je v duchu Masarykova edkazu,
abychom sfi nedali vsugerovat naprosto nekritickou pfedstawvu, jako
by snad na Zépadd bylo vdechno 3patné a na Vychodé® vdechno debréooe.
Byt svétovymi znamend dnes jako jindy byt pre mirovou spelupréci
viech nérodd svéta. Co bylo kdykoli jindy sprévné a dileZité, sta-
le se dnes rozhodujicim pro dald3i osud lidstva - dnes, kdy moderni
rozvoj techniky mdZe svét bud sjednotit mebo zniditooo®

Vséjemnému perozuméni bréni, podle Kalandry, zméhajici se
“teror propagendy®, ktery v zemich lidové demokracie terorizuje
vefejné minéni tak, aby si nikdo netroufal napsat nebo ¥ici, co si
skuteiné mysli. "Za touto clonou strachu by se pak mohlo v3echno
zostfovéni mezinér8dniho napéti svalovat jen a jen na Zépad a
v3echno, co délajl a je5t& budou délati ti druzi, by se mohlo vydé-
vat za obranu miru, ochranu svrchovanosti nérodd a upeviovéni de-
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mokraciec.o” 0d jednostranné, polopravdivé informace (nemluvé o
tabuizovéni uréitych témat) je, podle Kalandry, plynuly pfechod k
*hrubozrnné propagandé®, k "propagandé® t&Zkych kalibrdi®, kterd vie=-
chny skutelnosti "premaluje.v takového &erta na zdi, jakym nés chce
zrovna stradit*.

Tato obecné rovina je vidy odrazovym mistkem ke konkrétni kri~
tice praxe "autoritérského komunismu®, ktery usiluje o totélni meco
Podobnd& je tomu také v uvahdch o vécech kulturnich a uméleckych,

v nichZ je vidy explicitné@ vyloZeno o jaké obecné principy se autor
opird, Centrélni esou &lénkd je ohreZeny princip svobody. "Zivot,"”
pise Kalandra, "Jjak v pfirodé tak ve spoleinosti, neni gvléddnut
snad jen principem potreby, nybrZ nadto i principem Zddostic V o=
blasti lidského ducha se Zddost rovnéd zvédavosti, ni¥im nezkrocené
touze poznat pravdu v kterémkoliv iudseku jeji nekonelnosti, zvoleném
Jen schopnostmi a zdjmy pe poznédni dychticiho lidského individua.

A jako socialismus nemiZe byt socialismem, neni-li demokraticky,
tak véda prestane byt védou, nebude-~li svobodou ducha, nespoutané-
ho ani plény ani potfebami, ani ohledy na t¥ebas nejpokrokovéjsi
spolelenské 8ily..." Kalandrova ddvéra, fe jednou z antropologice
kych konstant je lidskd touha pe svobodé a Ze jeji znileni bude
vidy pocifovéno jako deformace lidského subjektu, nepfedpokléddéd,

Ze redlny socialismus formuje novy obsah &lovésenstvi, spolivajici
mje v tom, Ze individuum nepocifuje Z4dné trauma, pritakévé=-li

dnes jednomu oficidlnimu tvrzeni a zitra tvrzeni zcela opadnému,
profliné=-1i dnes ur&itého Zlovéka jako zrddce svaté véci a zitra
mu holduje na prezidentakém stelci,

Velmi estrou kritikou Kalendra pronésledoval tehdy Jjestd ze=-
kryvané pokusy omegovat svobodu umdlecké tverby a publicistiky:
*Kde se galne umélc(m prikazovat: ty musis tvofit toto a takto, kde
se zalne prikazovat: ty musis chvdlit toto a hanét ono; kde se zade
ne &tendéri a divédku prikazovat: ty musis &ist a vidét toto, nesmis
&ist a vidét one = tam se nad hrobem kultury, kteréd neni bez svo~
body, vypéstuje v atmosféfe sefvilnosti jeji lZikulturni plod: ky=
arstvi ve velkém a malémooo” Konkrétni ilustrace t&chto tézi nalé-
zéme zejména v Kalandrovych anslytickych filmovych kritikéch. Napio
u filmu Nikola Suhaj srovnévé pdvodni Olbrachtovu predlohu s file
movou realizacit "v rozdilu megi knihou a filmem se odrdii rozdil
mezi tim, &eho byl v nadem verejném, politickém i kulturnim Zivoté&
Ivan Olbracht exponentem pied patndcti lety a Zeho je exponentem
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dnes”"., Velikost roménu kritik spatfuje v obrazu legendy, "v niZ
bezmocnost utlafovanych prom&nila loupeZnika ve svého prfitele a ne-
pritele péni*, v krésné pohéddce o loupeZnikovi, ktery bohatym bral
a chudym ddval. "A banélnost, papirovost, prolhanost Olbrachtova
filmu mé svij nejhlubdi kofen v tom, Ze se pokou3l promé&€nit pohddku
karpatskych horald v pohddku na3eho ministmrstva infermaci. V po-
hédku o tom, Ze 'akuteény' Nikola 3uhaj nebyl loupeZnik, nybr% tra-
gicky hrdina revoluce a obdt svého heroického idealismu. Ve filmu
Je z n&ho jakysi partyzén, od n€hoZ se oddrobuji jeho kédry, Jjak
opadéd povéleZnéd revoluini vlna., Zistdvd nakonec &84m, protoZe nedbéd
vystrahy, kteréd je vlastnim smyslem_celého filmu - a kterd zni nej-
dutéji ze v3ech jeho dutych slov: 'Nikolo, vral se ze svych lesy,
ted nejsou revolu&ni podminky!’®

S pronikavosti filmovych kritik (pfipominém nap¥. referéty o
filmech Siréna, Spalifek, Admirdl Nachimov, Monsieur Verdoux) si
nijak nezadd Kalandrova kritika divadelni, Napi. Peroutkovo kolek-
tivni drama Oblak a val&ik byl pro Kalandru pfifleZitosti uplatnit
analytickou schopnost jiZ v uvodni dvaze © nepffli¥ jasném titulu
hry. Motivy oblaku a valiiku se objevuji v rdznych variantédch, nic-
méné vidy odkazuji k dvéma nebezpelim, jimZ &lovék zvldsté v Casech
totélniho teroru tak snadno podléhé. Kalandra konstatuje; Ze u
vzniku tohoto intelektudlniho dramatu "nestéla ani poetickd obraze-
tvornost, ani tryznivéd afektivita; nezrodilo se ani z rozn&Znélého,
ale ani ze zmuleného erdce, zrodilo se z brilantné myslicihe mezku,
JemuZ nervy zprostfedkevaly pronikavé poznéni dneéniho svéta -
v Buchenwaldu bylo k temu dost p¥ileZitosti®.

Nedokondenéd rehabdbilitace

V aprilovém &isle Svétoszoru z roku 1937 Kalandra zpodobil v
textech i fotomontdZich budouci vliddu komunistické stranye. Mjo
psal o procesu, v némf “"zvrhlik, jemuZ byl eizl jakykoliv viely
cit k vlasti, bandita Z4vid Kalandra se doznal” ke viem zlolinfm.
0 deset let pozdéji, tentokrdt jif ve véiném tanu, varuje pred usi-
1im komunistd ziskat vyhradni moc ve stété, nebo¥ to povede k vzni-
ku velkého "tébora, obehnaného dréténym plotem”, ve kterém prévo
prestane byt prévem. Belistopadu 1949 byl Kalandra gzatlen a v pro-
cesu s vedenim zédkodnického spiknuti preti republice (31lo5.=
=8.601950) odsouzen k trestu smrti. Prdbéh procesu i neuvéfitelné

6



reakce jsou dnes jiZ dostatelnd znémé, ale nebylo dosud zaznamend-
no, Ze Presidium nejvyssiho soudu 31.70.1968 projednalo na neveiej=
ném zaseddni "stiZnost pro poruseni zékona v trestni véci proti
Milad® Horékové a spol.". Tente orgémn konstatoval védiné poruseni
procesnich predpisi, k nému%Z dodlo jiZ ve stadiu ¥izeni, poruseni
2ékona byvalého stdtniho soudu jiZ pred hlavnim 1li8enim, neobjek=-
tivni p¥{stup k hodnoceni "dikazi®, jejichZ vérohodnost nebyla
zhodnocena, JiZ sama skuteZnest "mepripustného ndtlaku na obvinée
né* vedla k pochybnostem o vérohodnesti samotného doznéni obvinée
nycho Navic "soud z vypovédi obvindnych Cerpal podklady pro své
tvrzen{ jen v t&ch vdcech, kde obvinény sé4m sebe nebo ostatni obvi=-
néné usvédleval z &innosti odpovidajici Zalobni verzi, a ponechdval
nezhodnoceny ty Cé4sti vypovdédi, které obvindnym prospivaly, p¥ipad=-
né s verzi obZaloby byly jinek v rezporu®.

Cely proces se Presidiu Nejvyédiho soudu jevil jako “umélé
konstrukce”. Véechna konstatovédni se bezprostredné vztahuji k pri-
padu Z4vide Kalandry, u néhoZ skutkovéd zjiétdni jsou uvedena "gnal-
né nekonkrétnd® a nejasnd”, Zdé se, Ze Kalandra pokraleval ve své
publicistice, uriené ovdem pro szahranilni tisk, a tate skutelnest
se rézem premdnila ve Spiondini &innost. Také druhy "dikaz" =
trockistické skupina - nemdla %24dné epodstatndni. A&koli Nejvysséi1
soud prikézal mdstskému prokurdéterovi v Praze, aby véc znovu pro=-
Jednal a rozhodl, konelny verdikt nebyl vynesen.



CENSORSHIP

Londynst{ prdtelé se ptajf na zcdejs{ zkuSenosti s censurou.
Je to otdzka 3irsf{ i hlubs{, neZ na prvn{ poslech znf.

Zz ddvodld, je%Z vysvitnou, ponechdvdm své odpovédi zobecnujfc{
anglicky titul. )

Narodil jsem se rok pf¥ed vznikem plivodnfho demokratického
feskoslovenska. Tak mi bylo dop¥dno, abych na jeho konci za svych
po&dtkl u jinych i v sobé& zaZil, co je nebo co md byt odpovédnd
samostatnost a svoboda.

Pak se pfihrnuly casy, které uZ byly jen zkouSkou ze smy-slu
pro odpov&dnost a pro vnit¥nf svobodu. Jakykoli esteticky a mravné&
opravdovy literdrnf, novind¥sky, pfekladatelsky, divadeln{ projev
za nich nardZel na pfekdZky.

Jisté sporné vyjimky trvaly &tyfiat¥icet mé€sfcli mezi kvétnenm
1945 a dnorem 1948, ndznakové ke konci Zedesdtych let a vyraznéji
za péti a Sesti més{icl p¥ed srpnovym vpddem 1968. Po ném smysl pro
svobodu stateéné doznival, ale u vétsSiny obyvatelstva nadlouho ne-
vydrZel. Smysl pro zajisténou nebo i privilegovanou existenci se
opét osvéd&il jako silnéjs{,

Jinak tu od zdvéru roku 1938 vlddnou dosazenci jinych sil neZ
domdc{ich. V zdjmu zachovdnf{ své moci v rizném stupni potladujf{ sa-
mostatné smySlen{ a p¥{padné sebeosovobozovac{ &innosti mfstnich
lidf{. RKdy jindy je vhodnéjs{ &as pf¥idat k tajné policii, k ndhl¥m
soudim, ke katdm a k popravi&im &etdm df¥ad jménem censura. Udé&lit
nékomu moc a titul censora.

Pfesto jsem se za pll stolet{ nikdy ani prost¥edkované& s vy-

slovnym censorem nesetkal. Necensuroval mé& df¥ad s p¥iznanym jménem
censura.

N

Vypadd to nadé&jné. Ani nejkrutéjs{ a nejpodlejs{ utladovatelé
dvacdtého stolet{ nemfinili a nemfnf{ censurou umléovat.



I jim ten termin p¥{lis$ zostudila d4vnd censura protikaci¥sky
katolickd nebo pozdé€js{ censura pfiznané svétskd a mocenskd. Z de-
vatendctého stolet{ podnes tu a tam doznfvaj{ umravnovacf zdkazy
propagované a prosazované s nehordznou povySenosti, ale ochrana
drZiteld moci a jejich verze skutelnosti pfed kritikou je v téiZe
dobé& vykondvdna dimyslnéji.

Jde ovSem o dimysl lstivy. V niZS{ch polohdch se nab{z{ p¥fi-
lep3enf za udavadéstvi. O néco vys jsou zamé&stnanecky spolelenské
i etnické jednotky ve stdtech zvyhodrnovdny, takZe se jejich nezvy-
hodn&né obdoby ocitajf s nimi ve sporu a uplatnuje se ve prospéch
drziteld moci zatfm vZdy potvrzené pravidlo rozdél a panuj. I na
drovni pfedpoklddané nejvys$s{, mezi lidmi po strdnce charakteru re-
lativné& pevnvymi, zdroven v3ak p¥i v3em naddn{ a vzd&lanosti undhle-
né ctizZddostivymi, p¥{lis§ cCasto ldme pdtefe institucionalizace
skuteénych i jen ddajnych védeckych, uméleckych, mravnich zdsluh.
R4dy podle vzoru Légion d “honneur, &lenstv{ v Akademii, d¥edné& ora-
z{tkované a proplacené umélectv{, pokud dany uchazel vefejné& proje-
vil souhlas s drzZziteli moci.

Nen{ t¥eba Uf¥edné& pojmenované censury, kde vlddnouc{ oligar-
chie, navenek opf¥end o jakékoli ulenf, dbd svého instinktu a scho-
penhauerovské inteligence, pomocnice vile k moci, a vystadéf tedy
s opatfen{mi méné zostuzeného druhu.

Nadéje se vytrdc{, jakmile si uvé&domfime, na kolika mfstech
svéta v jeho nejnovéjs{ historii ta zdstupnd a pravym jménem ne-
pojmenovand censura vyhrdvd. Svét je i v tuto stranu "1lidsky, a2
pfflis lidsky".

Zactind to nevinné. Nebo naopak bych mohl byt obvinén, Ze jsem
se po t¥i mésfice svého Zivota jakési kryptocensury uclastnil.

Skon¢ila druhd svétovd vdlka. Bylo mi necelv¥ch osmadvacet.
zldkali mé& do listu jménem Svobodné slovo. Tam mi nejen nedovolili
svobodné slovo pronést, Z4dali, a¥ vstoupfm do strany, za kterou
list mluvil. Nic proti nf. SnaZila se v koalici jménem Nd&rodn{
fronta prosazovat nékteré dobré véci. J4 vSak nechté&l do Zddné
strany. Ji nezménim, ona nezménf mé. Budu tam jen k t¥enicifm. Tak-
?e jsem musel jinam,



Dopadlo to ironicky. Kdykoli jsem byl v dzkych, vé&d&€l o tom
krom vrstevnickych p¥dtel i star3{ p¥{tel FrantiSek Halas. M&l moZ-
nost pomdhat a uZfval j{.

Tentokrdt Halasova moZnost pozlistdvala v tom, Ze ho p¥es jeho
pfedvdlelné spory s komunistickou stranou m&li za pff{znivce &i p¥i-
slusnfka dost vyhodného, aby jej ministr informacf, komunista, po-
zval vést jeden z odboru.

Znali se k Halasovi, protoZe pf¥ed vdlkou, za vdlky i po n{
pat¥il k nejc¢tenéjsi{m. Nezkoumali, pro¢ tomu tak je. Pro¢ si pama-
tovali, opisovali a recitovali jeho versSe v Tereziné a v koncen-
traénfich tdborech. Uchazellm o moc je vhod kaZzdy, kdo je oblfiben a
jim se rdzné& a hlasité nevzepfe. Halas vzeSly z krajni nouze mél
vyhrady, ale nevidé&l dlvod odmftnout stranu, kterd vné Stalinova
nejvlastn&jsfho dzemf stranila nuznym proti vykof¥is¥ovateldm.

NeZ Halas 1949 zemfel, védél, jak to je. Kofistnictv{ kterych-
koli uchvatiteld a drZiteld moci se rovnd ko¥istnictv{ té&ch, ktef{
hromad{ moc skrze jmé&nf. A ideologové ve sluZbdch uddajné& marxistic-
ké vlddnouc{ vrstvy kolem roku 1950 Halase zcela odepsali. Nikdy
pry opravdovym komunistou = rozumé&j sluhou moci - tento béénicki
rozervanec nebyl.

Neznal jsem rozervance. Znal jsem Halase z verSa a Z jedndn{.
Nev{im o mnoha-iepéich bdsnfc{ch ani lidech. Jako vy$s{ SarZe na
ministerstvu se nepovedl o mnoho lfp neZ jd jako podd¥ednifk.

T{fm podu¥ednfkem m& totiZ jmenoval. Humorista by ten p¥fbé&h
popsal l{p. Halas ani jd jsme "ministerstvo" nebrali vdZné. Asi to
byla chyba. M&li jsme védomé& destabilizovat uZ tenkrdt. JenZe za-
t{m nebylo dost dob¥e zndt, jak to vlastn& ti nahofe myslf{.

Nap¥fklad oddélen{ ministerstva informac{ zvané "kniZnf{ trh",
kam mé Halas Skrtem tuzZky kooptoval. Dnes to zn{ jako titul post-
moderné vynalézavy ddvno avant-la-lettre. Aspon v podtech proda-
nych vytiskl v{it&z{ trZné zpracovand literatura s Cetnymi trapnymi
disledky prdvé tam, kde jediné zlstdvd zachovdna svoboda projevu.
"Jsou to paradoxy." Volny trh omezuje volnost projevu: vyhraje
ten, kdo se trhu pod¥fd{f.

Ale tenkrdt se psal rok 1945, Sta obnovenych nakladatelstvi{
se uchdzela o moZnost vydat tisfce knih. Organizac¢né& bylo oddéle-
n{ "kniZn{ trh" v poddtcich povdle&né obnovy nezbytné.

P¥itom ani nenf tfeba, aby déjepisec naduZfval dodatecné
chytrosti, anglicky zvané "hindsight". Dlouho p¥ed rokem 1945 mu-
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sel kazZzdy poctivy mozek rozpoznat, co se v totalitnfich reZimech
oddé&lenfm "kniZnf trh" myslf{. Nebylo t¥eba zaZit prvni{ padesdtd
léta, aby se vé&dé&lo, jak se dd ve prospé&ch vzestupu k moci zneuzZit
nedostatku papiru.

Opravdu ¢i ddajné&€ vinou toho nedostatku bylo to oddé&lenf z¥{-
zeno. Skoro jisté& bylo v zdloze pro pozdé&js{ politické zneuZitf, ale
ruéim, Ze za t¥{ mé&sicl, kdy jsem se na jeho prdci podflel, tedy
na konci roku 1945, k Z4dnému takovému zneuZitf{ nedoslo.

"KniZn{ trh" \d¥adoval v zabraném byt& ve Skroupové& ulici nad
Muzeem. &ty¥i pokoje a kuchyn. Bylo nds p&t, ndkdy Zest. Nikdy za
mé pam&ti ta Y¥adovna nemarketingovala a tim méné& byla censurou.

P¥ichdzeli tam nakladateld a jejich zdstupci uchdzet se s
pat¥i&né vyplnénymi 2¥&4dankami o p¥f{d&l papfru. Museli aspon glo-
b4d1ln& prokdzat pravdivost, kvalitu, nezdludnost titulu. Za zdlud-
ny, nekvalitn{f, neospravedlnitelny by byl v té chv{li d&jin poklé-
ddn nejen text berouc{ v ochranu nacisty, fasisty, frankovce nebo
neifastnfky mezi autory unosné drovné&, kte¥f svodim z té&ch stran
podlehli, napf¥fklad Woodhouse nebo Pound, ale nanestést{f{ i jakdko-
li minimdln{ kritika politickych &i vojenskych aktivit kteréhokoli
z vit&€znych Spojencl v dobé& vdlky i p¥ed nf nebo hned po ni. V sou-
hlasu s klimatem zdej$fho kraje v téch mé&sicich se tu rodila i v
mnoha individudlnfch dusfch zhoubnd nedotknutelnost zv1l4d3t& jedno-
ho ze Spojencl. Mravné& neolistitelnd vnit¥n{ censura pod tlakem
mocensky politickych a emociondln& UW¢innych aktualit.

Netvrdfm, %e jsme si to tehdy ve Skroupové ulici uvédomovali,
ale bylo prostym faktem, Ze nds tato hromadnd autocensura censur-
nich dkold zbavovala. Dovolovala ndm d¥adovat se svédomim né&mé&
Eistym.

AZ? si p¥ednosta kanceld¥e vzal tydennf dovolenou a za ndhrad-
nfho podpisovatele Zddanek urcili mé&.

Povaha je osud, osud je povaha., Samoz¥ejmé& v tom tydnu, kdy
jsem jedinkrdt za Zivot byl pové&¥en razfitkovat a podpisovat, p¥i-
el s ?4dankami osobn& MUDr Ske¥fk, zubnf léka¥ a prosluly majitel
nakladatelstv{ Symposion. Vy§1y tam i primé&rnosti, ale nejméné z
t¥etiny to pro mé vrstevniky a pro mne byly za dospivdn{ objevy.

Dival jsem se na né&j okouzlen&. Do U¥ednf kuchyné& m& vrdtila
Cetba jeho Zddanek. Bylo jich deset a osm z nich se tykalo titull
extrat¥fdnfch. Jen m& mrazila &fsla v rubrice podtu vytiski. Dr Zke-
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¥{k v3e chtél vydat po deseti tisfcfch vytiskl v dobé&, kdy se ji-
nym pf¥idéloval papir na dva tisfce, nejvys na t¥i tisfce. Us-mlou-
val jsem to s nim na osm tis{c.

I tak jsem se vracel domi s pochybami. Bez p¥ehnaného zdé&se-
n{ jsem si ¥fkal, Ze md stdtné zaméstnaneckd karidra po devadesdti
dnech konéf{. Ale zdsluZné!

Nemohlo to byt jinak. Asi v devé&t nazfit¥{ zavolal do Zkroupovy
ulice Halas. Smdl se a pry mdm hned k nému p¥ijft. Bylo to o pét
blokd vyE po nyn&js{ Vinohradské t¥{d&. Sed&li tam se Ske¥ffkem a
nalili konak i mn&.

Pochyboval o mych podpisech i Zke¥fk. Predevifm asi tufil, Z%e
by jejich p¥ijet{i{m ubl{f{Zil Halasovi. Proto se dostavil tak brzy
rdno s posilou. Za hodinu mi pové&dé&€li o Zivoté& vic, neZ jd zatim
dokdzal vypozorovat ze svého. Ale chvdlili mé za odvahu, i kdyZ
s Usmévy nepfekvapivé podezfelymi.

Halas se zasmdl jeSté utrdpenéji neZ rdno do telefonu a pry
se ministerstvo nehod{ pro lidi jako j4 a pro 1lidi vibec.

- TakZe vy, FrantisSku ===

- Vy¥{dim si to se sebou sdm. Ted jde o vés.

Mus{m p¥edb&hnout p¥fb&h. Halas si to o dva a pll roku pozdé&-
ji skutecéné vy¥fdil. Onor 1948 u% proZfval mimo d&je z hlediska
ministerstva. Zle onemocnél. Roku 1949 zemfel. VrZen do svéta jako
jedno z nejproletd¥stéjsich dét{, jaké jsem kdy smél poznat, ode-
Sel z ného jako jeden z nejbolavéji a nejopravdovéji tvo¥ivych li-
df. Ano, bolavy a rozpolceny. Jak taky ne, jestliZe se véci prole-
taridtu pro své zvyhodnénf a nabyt{ moci ujali === ti, co se j{ na
Vychodé& ujali. Zmuéen odeSel.

Ale tenkrdt za té schlizky snad jesSté& doufal. A skutecné& se
staral o mne. V&€&l o lichotivé nabfdce, kterou jsem mé&l uZz nékolik
tydnl z Ndrodnfho Osvobozenf, relativn& nejnezdvislejsfho listu
téch mé&s{cl, v né&mZ energicky doZivalo svij vys$8f st¥ednf vé&k asi
deset demokraticky levicovych prvorepublikdnskych legiond¥i. Né&kte-
¥{ byli i v&zni za nacismu. Zv148¥ Eéfredaktor dr Sychrava, Sest
let tamtéZ, kde nap¥fklad i Peroutka a Zdpotocky. Byt do toho lis-
tu pozvdn byla zavazujic{ pocta. Halas uZ rdno volal V4clava Chd-
ba, odpové&dného redaktora, vynikajicfho glosdtora dnf a vytecného
pfekladatele z rustiny. Pry odpovédél "berem".

P¥{padnéd cynickd pomySlenf, Ze mé& Halas chté&l mit z krku, p¥i-
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jimdm jen z té &4sti, kde se zaslouZené& tykaj{ mne. Sdm Halas mé
chtél mft tam, kam se snad aspon trochu hodfm.

NeZ ono dopoledni symposion zavinéné vydavatelem Symposionu
skon&ilo, sdm plvodce zvedl sklenici a p¥ipil mi jako lep${mu Gon-
¢arovovi, neZ byl Gonéarov sdm. '

Ruka se sklenifkou mi zahanbené& poklesla. J4, hltavy &tend¥
Rusl, na prvnim m{sté Dostojevského, ale v té obrovité a podnes ne-
pfekonand plejdd& i Oblomova, zahanbené& koktal, kdo vlastné& v{ a
kdo kde napsal, jak to s autorem nejpronikavéjs{ kritiky spontdn-
n{ho Ruska a jeho vzdé&lanecké i naturdln{ vrstvy bylo, kdyZ uznal
za vhodné pf¥ijmout pod carem udf¥edn{ jmenovdn{ censorem.

Stydim se jeSté& dnes. Tu kapitolu censorstv{ nezndm a troufdm
si tvrdit, Ze mnoho jinych zdjemcd o Rusko a Gondarova nev{i v té
véci o mnoho vic. Osvobod{f mé& z té hanby néktery z Cetnych umlie-
nych domdcich rusist@ a napiSe studii s tématem "autor Oblomova ja-
ko censor"? Nevim v tomto okamZiku o nifem ldkavéjsim. Mohl by to
podobné pocfi{tit i néktery vynikajfc{ rusista z Oxbridge ¢&i z jinych
univerzit. A kam jinam by se to hodilo v{ic neZ do periodika Index
on Censorship. Z&roven by ani tydenfk TLS nebo &trndctidenfk New
York Review of Books jisté nepohrdly. TéZ se poctivé zajimaji.

Nejspis i proto, Ze censura zdaleka neni jen otdzka mocensky
spolefenskd a politickd, ale pfedevsSim mordlné& psychologickd a in-
dividudlné etickd. Jak hledf{m naznacéit ddl.

Uvedl jsem zdZitek tvora omylem postaveného za pult povolova-
cfho d¥adu. Dolkal jsem se okamziku, ktery mé& postavil jakoby p¥fed
pult. AZ obludné na tom bylo, Ze jsem nemél kam se Zddankou zaj{it.

Nastal dnor 1948. Na to, Ze Ndrodn{ Osvobozenf redak&né vyra-
b&lo dvandct 1id{, v relaci k poltu mistnich obyvatel vychdzelo za
poslednich mé&s{cli své existence v obrovském poltu dvou set tisic
vytiskli. I slusSn{ 1idé, nebo prdvé nejslu3néjs{ mezi komentdtory,
nazyvali Sychravu "politickym panicem", &ili za danych spord skoro
nikym, ale jakkoli navic odkudsi z pomez{ socidlné& demokratické
strany mluvil v ob&asném udvodniku o idei socialismu jako sluZby
¢lovéka Clovéku, védélo se o ném, Ze pfes svlij nedostatek pddnosti

a jisk¥ivosti je jedinému skutecnému konkurentovi, Ferdinancdu Pe-
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réutkovi, velkoryse humdnnf{ Cestnostf{ a uUpornost{ roven a Ze dokon-
ce jasi navic md z ddvnych dob prvn{ svétové vdlky a tehdejifho
zahraniénfho odboje dost t&snv¥ styk s 3enesSem, P¥izndvdm, Ze to
druhé mi neimponovalo, ale kdokoli Sychravu jen spat¥il a zaslechl,
nemohl jinak neZ uZasnout, Ze takovy &lovék tu je3td 7ije, a to ni-
koli jen jako podivin v udstranis

XdyZ dosSlo k unorovym dé&jim 1948 v mistn{ v14dé€, Sychrava j{
bokem slou?il jako zdstupce Ceskoslovenska v subkomisi Spojentch
nérodf pro svobodu tisku. Nikoli posledn{ z trpk¥ch a velk¥ch iro-
nii jeho Zivota. ¥a mne, s ironif{ zna&né mens{, ale neméné& trpkou,
vygla za zdvérelného d&jstvi-druhého Mnichova v mém Zivoté jakoby
samoz¥ejmé noln{ sluZbae Chib ¥ekl: "Xdyby n&co, prijedete." EKyvl
jsem, sedl ke stolu v mansardé v Jungmannov® ulici a on se vzddlil.
¥Me padlouho.

Asi deset minut p¥ed jedendctou té noci se navic ke klapotu
telexu v opusSténé operdtorové mistnosti ozval telefon.

- Ndrodnf Osvobozenf, ¥fekl jsem.

- To bychom not¥ebovali, odpovédZl sympaticky um{rnény a u-
vdZlivy hlas. U telefonu Majer. MoZnd Ze je(té ministr Majer, ale
nevim,

Predstavil jsem se mu a ozndmil, ¥e mdm tu¥ku pohotov&. M&1l
jsem tu Cest shodou okolnosti{ zastupovat redakci na sjezdu socidl-
nich demokratl a krom svébytné smZlého a polestného Vojty BeneSe
si tam prdvé Majer padl do oka. Ryl jednim z té&ch podnétl, které
skoro zavinily, ¥e jsem k socidlnfm demokratlm vstoupil. Hestalo
se, ale ted jsem naslouchal, jak Majer pokraduje,

- Jestli to pljde, tak otisknéte as=-i tohle: ministr Majer po
schlizi v14dy, kde mu nebylo dovoleno pf¥ednést jeho osobn{ stano-
visko, 0dlisné od stanoviska vétSiny nehlasujficf{ch nekomunistic-
k¥ch ministrd, ode3el do budovy feskoslovenského rozhlasu. Mfnil
v dodatku ke zprdvdm sdélit, Ze nesouhlas{ s nekomunistickou vét-
§inou v14dy Ndrodn{ fronty v jej{ uUstupnosti. Rezignuje na své mi-
nisterské postaven{ z protes-tu proti prezidentovu podpisu komunis-
tick4dho diktdtu. Tfeba to umfrnéte, jste novind¥, ale fakt je ten,
Zze mi v rezhlase vilbec odepfeli vstup do budovy. To taky néco zna-
mend. D&kuju a preju vdm Stastné oreZitf. J4 letfm.

Neletél tak jednoduSe, ale poda¥ilo se mu uniknout.

J4 o nékolik minut pozdé€ji nesl do sazdrny o patro niZ pét
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strojopisnych ¥ddek. Uéastnil se, nesm3l promluvit, odedel to zkusit
do rozhlasu, bylo mu zakdzdno vejit.

Je Cas sdélit, jakd tiskdrna a co navic v podkrovi téZe budovy
bylo po vdlce Ndrodnimu Osvobozeni pfidéleno. Fatf¥ivalo to jednomu
z nejnedfastn&jd{ich d{1kd prvorepublikdnského politického spektra.
Pdnen tam byval Ji¥{ St¥{brny, kdysi spolu s EBeneSem Cesky nérodani
socialista. Pak ho z té strany vyloucili, byl pro podezfen{ z udplat-
kd¥stvi zbaven poslaneckého manddtu i ministerského k¥fesla, soudni
spor mu jesté p¥it{f{Zil, ale neznic¢il ho. Spis jej zahdnel ¢{im ddl vic
vpravo. AZ se pod jeho veden{m ustavilo Ndrodni sjednoceni sldtané
z marcgindlnich skupinek nacionalistd a kapitdlové silnych protilibe-
rdld. Nebylo téch sjednocencd mnoho, ale superpatrioticky k¥ficeli.
“lussolini byl jejich vzor, paradoxné nemohli za protiCeskoslovenské
vyroky odsuzovat nacionalistického kolegu Hitlera, za Spanélské vdlky
ovSem stranili Frankovi., Je tfeba jen St¥ibrnému p¥iznat, Ze se kola-
borantem s nacisty nestal. Ale co bylo pf¥edtim, stac¢ilo. Vyjadfovaly
to strdnky Poledniho listu a p¥idruZeného velerniku Expres. Na to
hloupé, levné, sebepopirajic{ vlastenectvi se pod Sifrou "jestér"
dal nachytat stdrnouci Petr Bezru&, Dalo by se mluvit o nedostatku
censury ze strany mysli. Ale bylo i dost sjednocené fasizujicich
mladsich lid{., Nejen mezi lumpenproletaridtem., I mezi Slechtou dél-
nické t¥{idy, jak se ¥ikdvalo typograflm.

Zdstupci té Slechty, zde trochu degenerované, jsem svych pét fd-
dek odevzdal. Byl ve sluZbé Ctyficetilety metér, do dnora 1948 muZ
jakoby a% dlisné zdvofrily. Mné& byval spi¥ jen lhostejny ne? protivny.

- O tomhle si myslite, Ze vdm to soudruzi vysdzeji? zvedl zrak
od mého textu a pronesl, p¥i téch "soudruzich", trojndsob dvojznacné.

- Chce to redakce, odpovédél jsem spiS zamvSlené neZz rdzné a Sel
nahoru.

- Vy Jjste tu odjakZiva naivkové, pozasmdl se za mnou metér.

O pil hodiny pozdéji se do podkrovi dostavila jind delegace
$lechty, nebo té jejf &4sti, kterou kdysi ziskal St¥ibrny. Ted to
byli pevni odbordf¥i a nové p¥ihldsen{ komunisté. Byli dva, ale ne--
pochybné zastupovali nejméné polovinu tiskdrnys:

- Jestli trvdte na vysdzeni téhle zprdvy, tiskdrna stdvkuje.

Ze starych zdsob spiS$ znalych anglického odbord¥stv{ neZ promén-
livych mistnich podminek jsem namitl, Ze stdvky z politickych p¥ic¢in
jsou nezdkonné.

- Zkuste ten zdkon uplatnit, ¥ekl s mirnost{ aZ ironickou vytdhly
p&tatficdtnik, dalsS{ metér, za nocnich sesazovdni strdnek plny ndpa-

dd@ a mné& nejmilej8{. Mdme na to hodinu &asu, dodal. AE zavoldm Chdba
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a uvidi{ se, co zmizZe.

Byval to, jak se mi za téch noénich hodin v pachu olova nad tiské&-
renskym pultem zddvalo, snad skoro p¥itel. UZ rok jsme si tykali, nyni
mi vykal. KdyZ se se svym prikyvujicim kolegou vzddlil, ovanula mé
hrdza a mrdz ZivoCisné& sebezdchovné a prestiZné ovlivnéné autocensury.
I on tedy.

Pfivezl jsem Chiba.

V auté zarputile mlcel, pak rdzné vesel do sazdrny:

- Redakce odmitd poslechnout sazdrnu. Smlouva ji k tomu nezava-
zuje. MaZete jit doml@ a jste bez prdce.

- Zavfou vds, pane Chdb@, vystoupil z Sera mezi svétly nad kld-
vesnicemi sdzecich strojd sebejisty, ¢imsi ndm povédomy, ale osobné
nezndny muZ.

S pocobné sebejistymi, povédomymi, nezndmymi muZi, jimZ lze pfi-
psat povoldni, i kdyZ uniformu na sobé nemaji, byla uZ v redakci zku-
Senost. P¥iZli dva po Chdbové udvodniku s titulem Gestapismus. Slo
tam o zmizeni set Némc@ z tdborl, kde byli shromaZdovdni k odsunu.
Psal o tom jen Michal Mare$ v Dnesku a Chdb v Ndrodnim Osvobozeni,.
Jinak sebeumlcovdni fungovalo, jak instance v pozadi neuniformovanych
strdZcl nastupujici moci pfedpoklddaly. Chdb si nds tehdy vsSechny
sezval za sv&dky. Bude-1li davodné podezfely, Ze si v dvodniku vymys-
lel, af je poddna Zaloba a on soudni cestou podd diikazy, jinak at
se pdnové vzddli, Neni s nimi podle zékona o Cem jednat. MNékdo miZe
byt umléen, ale pokud nemd censuru sdm v sob&, rozhodnuti promluvit
mu nikdo nemiZe odejmout. Nikdy ten ponaucujic{i okamzZik ) hdbovi neza-
pomenu --=- i kdyZ pak, v hloubi dnora 1948, nastala jind peripetie.

Zprvu to byl t¥Z Chdb jako v Case Gestapismu:

- Zavfou, ¥ikdte? To se nedd nic dé&lat. Vys$si moc vZdycky chce
umléovat, ale my novind¥i mdme povinnost ddvat zprdvy.

- Nic se tisknout nebude, ztratil reprezentant nastupujic{ moci
sebejistotu a zvysil hlas.

- Xdo vy vlastné jste? zeptal se Chdb.

- Jsem vSichni, na rozd{fl od kaZdého jednotlivého intelektudla
a antisocidla, jako jste vy.

- Ale ne, nefifkejte vSichni, trochu zvedl hlas i malicky ener-
gicky Chdb a rozhlédl se po téch patndcti, Sestndcti lidech v sazdr-
n&. Tady mnoho pdnd stranivalo néfemu podstatné jinému.

Nastala odmlka. AE ten povédomy nezndmy byl od stdtni bezpe&nosti
nebo jen instruktorem strany, zjevné mu byl ddn pokyn, aby v rozhodu-
jicich okamZicich nechdval pronést zavazujici promluvy Cerstvé ziska-
né novok¥té&nce. Rekli a viseli za limec i sami sobd& tvdf¥{i v tvdr.
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- Mdme ddt hlasovat? frekl novokf¥ténec, o Sest let d¥iv ndrodné.
sjecdnoceny, ale nyn{ zbledly, roztfeseny, sdm sebou zaskoleny a pfe-
devsim dlan{ instruktora nebo jiného zmocnénce moci postrcieny dopfe-
du, aby prdvé toto fekl.

- Dejte hlasovat, odpovédél Chdb. Uvidime vzorek ndroca.

Vzal mé pod pazi a vystoupili jsme do redakéniho podkrovi.

Vzorek ndroda se zanedlouho projevil.

Mezitim jsem hledél Chdpa presvédlit, Ze je t¥eba ten podnik na
protest zaviit. Vypocetl mi, kolik 1lid{ bude vinou takového gesta
zbaveno prdce a jak mdlo se toho uprostfed S{lené rozdéleného svéta
pro lidstvo ziskd. Podlehl jsem ndtlaku jeho lidskosti =-- ndhle jako-
by sdruZené v neblahou koalici s tupy¥m neostranictvim ndrodné sjecno-
ceneckych tiskafd. Od dn{i{ Mnichova jsem tolik zoufalé tmy nezazil. Ve
jménu Zivota smysl Zivota zabft. Ndrodni Osvobozen{ nazit¥{ vysSlo
bez Majerovy pozdné velerni zprdvy.

Mdm to za svou nejhors$S{ Zivotn{ prohru. P¥i plném védomi jsem se
tvd¥{ v tvdf Cerstvé vyjéafenim snahdm o dobré Zivobyt{ a privilegia
poddal ohledu k hlupdkim. To se rozumi, Ze Chdba nemyslim. Ten i na
hlupdky a Cerstvé prebarvené privrZence Stifibrného vrhal svétlo své
ironické lidskosti: kdy%Z chtéjf, af to majf. Uvidime.

Sm{ mi byt p¥ipsdna tahle chdbovskd poleh&ujic{ okolnost? Nikdy
jsem pro #4dné hromadné censurotvorné ndsil{ nebyl, Jen jsem, snad
zbabéle, nebyl ani pro ohroZeni jinych ve jménu svého zplisobu mySleni.
Pro¢ oni maj{ trpét za to, co jd si o svété myslim?

Ale nevim. Za mnichovské noci jsem s pé&ti nebo Sesti tisfci pted
Hradem demonstroval proti podepsdni smlouvy podnes hrtzné. Prol jsem
se za toho dalSfho Mnichova poddal, misto abych Sel a vzboufil tu
vlasteneckou tiskdrnu proti poslednimu pddu Go cizfho podruéi,

Disledky toho pddu jsou tu podnes. Chdbova sebecensura pochdzela
z oblasti, kde intelekt mohl vyklddat socialismus jako sluZbu &lovéka
&lovéku., Censura byvale faSisujicich a nynf{ stranicky ukdznénych

soudruh@ byla vyrazem snahy o sebezdchovu a sebepovySeni,

Je aZz hanba na nékteré drobnosti vzpominat,

Byly na mne hodné stf¥edn{ kddry ve Stdtnim nakladatelstvi krdsné
literatury a uménif, takZe jsem smél pfeklddat. Ale ani po Stalinové
smrti padesdtd léta nebyla snaand. Elavni sekretdfka toho velkopodni-
ku méla » hrusCevova sdéleni o vrahu Stalinovi za zradu a hystericky
prchla ze schiize. Nebyl jsem tam, ale sdé€lili mi. Stranickost slébla.

Psychopatologickd ne$fastnice, miZe se n&kdo usmdt i zasmdt. Ale
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tehdy na pfelomu stalinskych a chru$cevovskych let cekal v tom nakla-
datelstv{ Dickens. Autenticky o tom vim: byl to Pribéh dvou mést

v mém p¥ekladu. Dickens si s mé&3fanskou humdnnosti néco povidal pro
sebe. A jak! Jinak neZ krdsné neumél. Poctivé jsem na objedndvku

uctil pamdtku muZe vesmés ve spisovdni sympatizujicfiho s poraZenymi

a zuboZenymi. Tolik, Ze to zjevné bylo mnoho pro nékteré reprezentanty
téch mocnych, ktefX{ na vrchol vlada¥stv{ vystoupili diky referencim

k bid& nejponiZen&jsich. Nepochopili 1lickense, ktery v -obou polovindch
Pr{béhu strani{ vraZdénym. lapfed uboZdklim, pak zuboZené Slechté.

Nemohl explicitné nic tusSit o Camusové umirnénosti, ale v Pr¥ibéhu
dvou mést je obsaZena. V Praze cekal preklad té knihy na vyddni Sest
let. Vlastné to je malickost, uvdzi-li se, Ze ti, ktefi se tu méli
za uskutecnitele socidln{ spravedlnosti a chtéli za né byt pokldddni,
vrazdili organizovanéji neZ pf¥eddci v druhé poloviné Dickensova ro-
mdnu.

TéZ jsem pred rokem 1948 prelozil krom jinych americkych a brit-
skych knih Saroyanovu knihu nejprvnéjs{ a nakonec, jak se trochu ne-
Stastné ukdzalo, nejkrdsné&js{ a jediné pravou, OdvdZného mladého muZe
na létajic{ hrazdé, Prostd a velkorysd lidskost. To se po roce 1949
nesmélo. Nep¥dtelé pry dokonce byli i uvnit¥ strany. Ne Ze bych zv14st
O nitru strany mnoho védél, ale Saroyan ve své nejpuvodnéjsSi podobé,
stejné jako Dickens P¥ibéhu dvou mést, prosté nevysel, f

Nepodepsala zdkaz Zddnd censura, nevznikl nad hotovym textem
zddny spor. Jen se stfedné mocni dohodli s nadst¥edné mocnymi, Ze by
pro n&, pro moc &i stranu, nebylo vyhodné takové véci zvefejnovat.
zamlc¢ime, povlddneme. Je mi proti mysli kohokoli osobné vinit, ale
bylo prohrou tajnych pIivrZenct liberdlniho lidstvi, kdyZ Pribéh dvou
mé&st byl odkldddn a kdyZ se v relativné nevinnych Saroyanovych povid-
kdch objevilo jddro sporu, podle drZitell moci a jejich sluh@ désivé.

Je to svobodomyslnému &lovéku l{ito, ale nelze to zamllet., Séf
nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel, vynikajfc{ lidsky tvor, na-
pfed o jedné zrdna zatelefonoval, Ze 0Odvdzny mlady muZ je nddherny a
mus{ vyjit. JenZe se o tyden pozdéji zacal prit, Ze v zdjmu celku tu
a tam nékterd jednotlivost mus{ ustoupit. P¥e se vlekla. Pry kvili
jednotlivosti nepotopim celek. Namftal jsem, Ze celek pozlstdvd z
jednotlivosti.

V kazdé vété& se nerikd, Ze se cosi ddlo "v té zemi, odkud vypo-
v&dé&li pdnaboha a Trockého", ale bez téhle soucdstky by dand povidka
nebyla prdvé tou Saroyanovou povidkou.

Stejné jako se ani slovo nedalo vyjmout z P¥{b&hu dvou mést.
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JenzZe co vS8echno nékterym lidem i velmi vyspélym, inteligentnim a
vzdélanym p¥ipadd jako pominutelné, Pdnbdh a Trocky by podle mne

oba mohli j{t k certu, kdyby je tam byl poslal uZ Saroyan. Ale tolik
jinych podrobnost{ dohromady tvo¥icich podstatu!

Nakonec diky tvrdohlavosti nékterych redaktor® a p¥ekladateld
véci jako P¥{b&h dvou mést a 0dvdZny mlady muZ vychdzely. Ale co
v3echno jiného zatim uZ mélo vyjit. Nikdo z relativné nejliberdlnéj-
g{ch at se nié¢fm nechlubf{. Byla to bifda.

Intelektudlné pronikavéjs{ se nedokdzali prosadit proti niZSim a
mocnéjsim. Relativné nezdvisl{ esejisté sdélovali svd pomySleni od
druhé poloviny Sedesdtych let., Néktef{ je vitali. Jin{ radili postt-
povat opatrné. Svoboda na udvér. ’

Jeden spor neutichl jesté ani dnes.

Rok nebo dva po smrti vraZedného vld&dka mi Ceskoslovensky spiso-
vatel nabfdl, af pro né&j preloZim Starce a mofe. OAamftl jsem a napsal
Hemingwayovi, Ze dokud tu nesm{ vychdzet p¥{1i$ mnoho jinych, je
zradou svobody dovolit, aby tu smél byt publikovdn on. Po zbé&Zné od-
povédi od agenta dofla o pll druhého roku pozd&ji odpovéd podstatnd.
Stafec a mofe tu vySel v pfrekladu vynikajfcfho sebecensuristy.

- A jak jsme méli bez takovych knih rlst, fekl mi pfed dvéma
léty jeden z nejlepsSich zdejsSich prozaikil.

- Jak se mélo bez odporu k udtlaku Z{t, odpovédél jsem.

- Kultura je v urcitém okamzZiku dlleZitéjs{ neZ Zivot.

- Nevim tak jisté, Ze se jedno od druhého dd odpojit, namfitl jsem.

TéZ jsem mezitim pr¥eloZil Whitmana a Edgara Lee Masterse. Jeden
z mych nejbliZs{ch p¥dtel té doby tvrdil, Ze se to musi vydat. Jd to
chtél drZet jako kartu, kterou by se dalo hrdt ve prospéch svobodného
vyddvdn{ mnoha podobné& dileZitych dalsich autori.

Ten mdj pfftel je zatim uZ jinde. J& tady. V té p¥i dokonce i
tady prohrdvdm.

Proboha, pfdtelé. Svobodné psdt je pfece projev svobodnych mysli.
A pokud kazdd vZdycky znovu bude muset byt i hrdinnd, vsechno se to
zhroutf{. My8len{ je &fastn& uvolné&ny proces. Jinak samo sebe odmftd
nebo upadd v k¥fef. Ve vrchol censury vlastnich postupi.

Zminény mdj p¥ftel se prosté z oblasti zdejs${ moci vzddlil. Neby-
la to hra pro né&j. On mél vyssS{ a vyznamnéjs{ zdjmy neZ svobodné mys-
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lic{ Zivot ve spolelensky politické nesvobodé. UZ mu neflo o to tuto
moc a nesvobodu rozleptat, ale prosadit se. Rozkvést pfedevsSim navene:l.
Kdysi mi ten p¥ftel radil, a¥ mu "na Lenina nesahdm". Hrozil jse:.
se uZ tehdy jisté sympatie mezi slavnymi. P¥ftel mi za nékolik let
ulevil. Lenin uZ nebyl skoro nikym. Jen on byl v$im., Tvircem, e€enso-
ren vSech kolem, sebecensorem ve jménu avantgardy. Jak nyn{ mus{ tr-
pét, kdyZ se na misté jeho modernismu avantgardou stal postmodernis-

mus. UZ asi nestihne censurovat se v jeho jméné. Nebo spi$ doufdm.

Je chybné nds v zajet{ Vychodu i ve svobodé& Zzdpadu podeziivat,
Ze jsme obétmi censury.

Existuje a Udcinkuje cosi mnohem hor3fho, Na Zdpadé i na Vychodé.

Vychod md vefrejné vyjadfovdn{i zakdzdno.

Ale jen zddnlivé nebo z vlastnfiho individudlnfhc, udstupné bezmoc-
ného rozhodnutif., ProtoZe se ukazuje, Ze kdokoli co prikazné opravdové-
ho na Vychodé& fekne, dosdhne priichodu svého prohldSeni. A neni vV pod-
staté vyloueno z obecného ob&hu nebo zakdzdno ndc z toho, co se dost
rdzné projevi jako plod dostatelné vymluvné, pozorné a poctivé mysli.

Neni censury bez sebecensury.

A to je ovSem to nejhor${, co se kterékoli skupiné lidstva kdy
miZe pfihodit. Za&n&te sami sebe v my$lenf a v pozndvdn{ omezovat a
jste jako 1lidé pro svobodny Zivot lidstva ztraceni.

Z4dny Reagan ani Gorbalov nic v této vé&ci nemiiZe zlep3$it ani
zhor$it. Kazdy rucime sdm za sebe. Hrlza censury je jen v autocensufe.
Rdokoli asponl trochu myslf, je svobodny a necensurovatelny.

0d jistych Casl neexistuje jind inkvisice neZ sebezhoubnd. My
svobodné&j8{ ji nezndme. Je to otdzka ziskuchtivych masochistd.

A jsme na konci. Na katasftrofdlnfm konci.

Nékterf z dobrych cCeskych autorl, nanesStést{ prdvé i z téch, kte-
¥{ se odstéhovali vné ruské fiSe, opovrhuji moZnost{ prosadit se proti
censufe. A je tu tentokrdt na mysli censura trZni{.

Nikdo na Zdpad& by si nem&l myslet, Ze tohle je kraj hlupdk@. At
Zije hit pardda, nic proti ni. Ale jeS$té& doznivd konkrétni a p¥isné
vlidnd kritic¢nost Edmunda Wilsona, Jjes$té Zije, ve Wilsonové smyslu po-
suzuje a demaskuje Alfred Kazin, Zij{ a pi8{ v jedineCné americké tra-
dici dalsi. Jejich censurou je jen pozastaveni nad vlastnim udsudkem,
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moznd Cas od ¢asu undhlenym. Jsou si sami svym svédomim.

H4GY¥ je se snaZivymi postmodernisty. Vlastné nic nd&n tady v Praze
a v okolf do toho neni. Kdo z nds tu néco pi3e, vychdz{ z mistn{ a
individudln{ zkuSenosti a kterdkoli svétovd mdda je mu lhostejnd.
Viz Vaculfk, Havel, Klima a nékte¥f{ dalsi. Byl by kterykoli jejich
text k néfemu, kdyby se hledé€li vyrovnat zdpadnim, vychodnim, mist-
nim pfedvojim? Jeou, &im jsou, nebo nejsou. '

Nevlddne jim censura vlddcd ani censura fodnosti. Promlouvaji
sami za sebe.

Censurou trp{ jenom ten autor, ktery pf¥iznd, Ze vys$s{ censurni
moc existuje. Hrouti se. Vnit¥né svobodny autor nevi{, Ze kdy byl né-
¢im jako censurou prondsledovdn., MaZe byt z ob&hu obecné publikace a
uvazovdni vyloulen, ale ob&hu jeho mysli v d&jich a v otdzkdch svéta
to ani trochu nebrdni.

Napsal a Georgi Theinerovi vénuje

Zdenék Ur bdnek

Psdno pro Index on Censorship
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Sylvie Richterova:

zakfxsnt BizNE

Strach mrtvych ze smrti
Gzkost nenarozenych
Z narozeni

X X X

OkamZik véZnosti
brdna uzdi jesté
nez rodidla matky
Vé&nost okamZika

X X X

Basu védnost

obraceni z viry na vira
stdle stejného
neproménného zoufalstvwi
vé&nost nefasu

X X X

Projit dvefmi jimi%¥ jsi
Byt dvefmi jimiZ projdes
véinost neni v asa
neni ani: v nelasa
Projit dvermi jimiZ jsi
Byt dvefmi jimiZ projdes

X X X

Bédsen smrti narozen{
Bigen narozeni smrt

X X X

Z toho nikdo chytry neni
Ale o chytrost tu nejde

XXX

Bisen za bdzen
/Ale slova nevedomw
slova tvo¥i kruhy/

zARTK N BESNE

/18.1.1987/



S.M.

K jedné hodiné€ s poledne
se setmélo
chvéni listkd
skromné kytky na balkoné
nikam nevede
a zda se Ze ani vést nemiZe
stejn& jako fialové barva
kvétl docela obyZejmych
stejné€ jako nikam nevedow
kapky vody '
které padly na kdmen na asfalt na dldZdéni

Trvd to dlochs
ticho je £ v hrdle
i v nélem nesnimém

AZ pojednou se ukiie
Ze listek kapka a kvét

maji Zivot mnohem mmohem delZi
neZli 3edé domy

i %erné i bilé i Bpinavé i barevmé
A %e i my mdme Zivot delB{i

v principu

a v tato chvilf

tmy

Rim, 29.10.1987
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Oriana Fallaciova:
GOLDA MEIROVIL

Mij interview & Goldou Meirovou mél podivny osud. Byla
jsem toti% pF¥inucena ud&lat ho dvakrdt, protoze prvn{ mi byl
zdhadné ukraden. Setkala jsem se G. Meirovou dvakrdt nz vic
ne¥ t¥i hodiny pred krddezf, a pak o opét dvakrdt na vic neZ
dv& hodiny po ni. A tak se povaZuji za jediného novinéd¥e na
svété, jenZ rozmlouval celkem &tyfikrdt s touto fantastickou
Zenou, kterou miZete velebit nebo zatracovat, ale nemiiZete ji
up¥it prfivlastek fantastickd. TF¥eba se mylim a mluvi ze mne
p¥ilisnj optimismus ¢i pfehnanj feminismus. Ale ke Gold& Mei-
rové nedokdZu byt objektivni, nedokdZu ji zkrdtka soudit s
onou st¥izlivosti{, kterd mi jako novind¥ce uklddd, Ze k mocnym
tohoto svéta musim vZdycky pristupovat chladnokrevn& a se skal-
pelem v ruce. Presvédiila jsem se, Ze tuto Zenu mus{ &lov&k re-
spektovat, obdivovat a m{t rdd i tehdy, kdy se neztotoZnuje
s jeji politikou ani ndzory. Zalala jsem ji mit rdda tém&¥ okaw
mZit&. Spoluplsobil tu jiéﬁé'i fakt, Ze se trochu podobala mé
matce. M&la podobné Zedivé, kudrnaté vlasy, unaveny vrgsiity
oblifej a masivni trup na oteklych, nepevnych a jakoby clové-
njch nohdch., I ona m&la ve tvd¥i ten energickj a zaroven né&iny
vjrag hospodyné& posedlé pofddkem, i ona vzbusovala v &lové&ku
pocit, Ze jeji 1id ské bohatstvi spo&ivd v odzbrojujici prosto-
t&, a% iritujic{ skromnosti a v moudrosti, pramenic{ ze skute-
&nosti, Ze mé&la za sebou Zivot plmny d¥iny, bolesti, nesndz{ a
utrap, v némZ nebylo mista na zbytenosti. Samosebou, Ze byla
také jind, uZ protw, Ze byla &lovékem, na kterém zdvisel osud
milion® lidskjch bytost{, e byla stdtnikem, jenZ rozhodoval
o miru &i vdlce na St¥ednim vjchod& a tedy i o tom, zda vybu-
chne doutndk svétového konfliktu. A byla zdroven nejautorita-
tivn&js&im predstavitelem sionismu, doktriny, jeZ mnogi z nds
gpochybnujf{ &i odsuzujf. Ale tohle viechno je vSeobecn& znimo,
a m& ke Gold& Meirové neprivedl zdjem o to, co se vi; chtéla
jsem naopaf cicmpsdt o tom, co znamo neni. A tak se vracim k
osudu tohoio interviewu, k mému pfib&hu s Goldou Meirovou.

K nasemu prvnimu setkdn{ doZlo zaldtkem ¥ijna roku 1972
v jejim soukromém sfidle v Jeruzalémé&. Bylo to pond&l{ a Golda
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Meirovd byla oblelena v Eerném, zrovna tak jako byvala moje
maminka, kdyZ Cekala u nds doma ndv&tévu. Dokonce si stejné&
napudrovala nos. Sed&la v objyvacim pokoji se Zdlkem kdvy a
balitkem cigaret pfed sebou a zddlo se, Ze nemd na svété ji-
nou starost, neZ abych se u ni c{tila dob¥e a nenechala se
zastraBit jeji autoritou. Poslala jsem j{ pfed tim svou kni-
hu o vdlce ve Vietnamu a kytici riZi. RiZe trinily ve vaze

a knihu o Vietnamau drZela v ruce. OkamZité zalala mluvit o
zplisobu, jakym jsem v ni tuto vdlku popisovala, a tak nebylo
t&Zké primét ji, aby se rozhovorila o té svoji; o terorismu,
palestinském hnut{, okupovanych tzemich a taky o podminkdch,
které by kladla Sadatovi a Husajnovi, kdyby doZlo k jedndn{
mezi Izraelem a jejich zemé&mi. Mluvila teplym, zvulnym hla-
sem a s usmévavym a privétivym vyrazem, OkamZité& mé& okouzli-
la. A dokonale si m& ziskala, kdyZ mi po hodin®& a &tvrt samo-
z¥ejm& ozndmila, Ze se uvidime jeZt& jednou. K EemuZ doZle o
t¥1i dny pozd&ji v jej{ ministerské pracowvné a byly to dalsi
dvé nesmirné zajimavé hodiny. Tentokrdt jsme jiZ nemluvily

o politice, kdy Jjsem j{ tasto naslouchala s vjhradami, ale
vyluEné o jejim osobnim Zivoté; vyprévéla i o svém d&tstvi,
rodin&, o svém lidském dramatu, o pFdtelich jakoe Pietro Nemni,
jehoZ bezmezn& obdivovala a milovala aZ dojemn&. A kdyZ jsme
se loutily, véd&la jsfem, Ze jsme p¥{telkyn&émi i my dv&. Dala
mi svou fotografii s lichotivym v&novdnim pro mou maminku a
poZddala m&, abych ji p¥ijela brzy navitivit: "Ale tenhle krém
nechte doma, ano? Pr¥ijedte jem tak, popovidat si u #dlku &aje."
"Tenhle krdm®™ byl mij magnetofon, na kterj jsem nahréla vZech-
ny jeji odpové&di, kaZdou vétu. Jeji tajemici byli dplné zko-
prnél{: nikdy p¥ed tim se p¥ed "ti{m krdmem" neotev¥ela s tako-
vou up¥imnost{i. A jeden z nich m& nakonec poZddal, abych mu je-
dnu kopii rozhovoru poslala, Ze ji chce darovat kibusu, jenZ
shroma?duje vsechny dokumenty tyjkajici se Goldy Meirové.

A ted k magnetofonovym nahrévkém. V nad{ prici neexistuje
nic cennéjsiho. Nemdme Zadné tésnopisné zdsnamy, vzpominky nebo
poznamky, jeZ by mohly nahradit hlas Zivého &lovéka. V tmto
pripad& Elo o dv& plné devadesdtiminutové kazety a jednu s p&-
ti &i Sesti minutami, Z téchto t¥i kazet jsem stalila pFed od-
letem 2z Jeruzaléma prepsat jemom prvni 2z nich. Pak jsem je s
pé&i, jakou ostatni smrtelnici vé&nuji briliantiim, uloZila do
kabely, a nazit¥{ odletéla @ Rima, kde jsme pFistdli v pil de-
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vaté veler. V pil desdté jsem pFijela do hotelu, do velikého
hotelu. Jakmile jsem veZla do svého pokoje, vyndala jsem ka-
zety z kabely, vloZila je do obdlky, zalepila ji a poloZ la
na psaci stolek, a na ni jesté bryle, drahocennou pud¥enku a
néjaké dzl18{ drotnosti, nafeZ jsem odefla. Zamkla jsem poko}j
na k1{&, ten pak dole odevzdala vratnému a vysla 2z hotelu.
Byla jsem pry asi patndct minut; na dobu nutnou, abych napro-
ttopfesa ulici snédla v rychlosti par chlebilkli. KdyZ jsem se
vratila, k1i& od mého pokoje zmizel, prosté& nebyl. Vyjela jsem
tedy nahoru bez né&j a nafla dvere od pokoje oteviené. Jenom
dvefe. VSechno ostatni se zddlo netknuté: zavazadla zav¥end,
pudfenka i ostatni drobnosti tam, kde jsem je zanechala. Na
prvni pohled vypadal pokoJ naprosto v po¥ddku. Teprveé po néko-
lika vtefinidch jsem si uvédomila, Ze obdlka je prdzdnd, Ze mé
drahocenné kazety zmizely. A pak jsem pfiZla na to, Ze chybi
také magnetofon s &istou kazetou uvnitf¥., Z2lodé€ji ho museli vyn-
dat z cestovniho vaku, v némZ jsem méla té%z sk¥{inku se Zperky,
té si vSak ani nevsimli, i kdyZ museli cely vak po sob& pedli-
vé urovnat, Odnesli si pouze dva néhrdelniky, které jsem necha-
la na stole. "Patrn&, adby gmatli stopy," pravila policie.

Ta dorazila tém&F okamZit& po ozndmen{ a sdrZiela se ai
do svitani. P¥ijeli rovnéZ dva nesympatitti a zasmuZili ml&4d en-
ci ze Statni bezpetnosti, kterd se, jak gndmo, zabyvd obvykle
daleko delikatnéjs8imi zédleZitostmi neZ jsou krddeZe. A nakonec
se dostavila i krimindlka, vyzbrojend specidlnimi fotoapardty
a pristroji slouZicimi ke gjiZlovédni stop v p¥ipad& hrdelnich
zlodind. Viude se vZak naSly pouze mé vlastni otisky; nezndmi
pachatelé kradli kaZdopddné v rukavicich. A tak nesympati&td
a zasmusili mlddenci ze Statni bezpelnosti prohlasili, Ze se
bude jednat o politickou kradeZ, coZ jsem pochopila i bez nich.
Co jsem vSak nechdpala, byl jeji motiv a kdo to byl: né&jaky
Aradb pasouci po senzagich? Néjaky osobni nepfitel pani Goldy?
Nebo snad néjaky mhj zédvistivy kolega? Celd ta véc byla nespor-
né provedena profesiondly: rychle, presn& a naprosto chladno-
krevn&. Bavic jsem si uv&domila, Ze m& museli sledovat, proto-
Ze nikdo na svét& nemohl tusit, kdy pfiletim do Rima a v jakém
hotelu se ubytuji. Zahadou zlstdval i zmizely k1li&.

A nésledujici den do&lo k né&emu podivnému: Do hotedu se
dostavila né&jakd Zena se dvéma taskami jaké rozddvaji letecké
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spoleCnosti, a shin&la se po policii. Tvrdila, ze ty talky
naéla'pohozené v k¥ovi v ulici Villa Borghese v centru Rima,
a Ze je prifla odevzdat. V taskdach bylo asi dvacet kazetovych
paskl stejné znadky jako byly moje. Hotelovi zam&stnanci Zenu
okamZit& odvedli na komisa¥stvi, kde vSechny kazety postupné
p¥ehrdli. Obsahovaly pouze pisnové nahrdvky, M&lo to bjt va-
rovéni? Ta Zena nedokdzala vysvétlit, pro& Zla hledat policii
prdvé do mého hotelu.

Ale vralme se k pani{ Gold&. O krddeZi se dozv&d&la ndsle-
dujici ve¥er, ve chvili, kdy pozvanym p¥iteldm zrovna vyprdvé-
la, jak docela p¥{ijemn& probihal interview, ktery ddvala pfede-
vEirem slefné... Pferusil ji jeden 2z jejich tajemnikldl a podal
ji mij telegram: "vsechno mi ukradli opakuju ukradli vsechno
stop prosim pokuste se me jeste jednou prijmout®. Dodatedné& mi
vypravéli, Ze kdyZ ho do&etla, poloZila si ruku na prsa a né-
kolik minut nepromluvila ani slovo. Pak vzhlédla a s pohledem
ploym zérmutku a roghodnosti p¥ikdszala, oddélujic zretelné& ka-
Zdou slabiku: "EKdosi si z¥ejm& nepfeje, aby mlj interview vysel.
Musime ho proto udélat je&t& jedmom. Najd&te mi pdr hodin, abych
mohla sleXnu Fallaciovou gnovu p¥ijmout.® Ujistili mé&, Ze plfes-
n& toto Fekla a j& vim nabeton, Ze takhle by se nezachoval Z4-
dny jiny stdtn{k, VSichni ostatni by na jejim mist& jenom pokr-
&ili rameny: "?{m hiF pro ni. UZ mé& stdla vic neZ t¥i hodiny &a-
su. AT si pomdZe, jak um{,. al to napiZe pe pam&ti." Tahle p¥{ho-
da sv&d&i o tom, Ze ministerskd pF¥edsedkyn& Golda Meirovd byle
Zenou, jaké se dnes uZ nepotkdvaji Easto. Stanovila si jedimom
podminku, abych mésic potkala, a urfila novy termin na 14. listo-
padu. A tak se také stalo. To jediné, s &im jsem nepo&itala,
bylo, Ze ten demn, kdy se s ni znovu setkdm, objevim, Ze ji mdm
hluboce rdda. Abych vysvétlila tak nezvyklé prohldSeni, musim
popsat, &im mé dojala.

Pani Golda Zila sama. Nem&la doma ani psa, ktery by hlidal
jeji spének, kdyby se necitila dobfe. Jenom p¥ed vchodem do je-
ji vily stdla osobni strédZ, jinak nikde nikdo. Ve dne ji chodi-
lo vypomdhat néjaké dévle, které stlalo postele, utiralo prach-
a %ehlilo. Edy% si nékoho pozvala na vele¥i, vafila pani Golda
sama, A kdyZ ndvitéva odeSla, dala se sama do umyvédni a uklize-
ni, "aby tady ta holka nenaZla zitra p¥ilis velky neporddek".
Také v predveCer naSeho druhého interviewu méla pozvané pIrate-
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le, a ti se u ni zdrZeli aZ do dvou hodin v noci. Zi&stala po
nich hora Zpinavého nddobi a skla, preplnéné popelniky, zkré-
tka obvyklé peklo. A tak: se pani Golda, "aby s tim ta holka
nemé&la zitra tolik prdce", dala ve dvé v noci do myt{i a ukli-
zeni a do postele se dostala aZ o piil &tvrté. Vstala jako ob-
vykle v sedm, aby si pfefetla noviny a poslechla rozhlasové
zpravy. V osm uZ méla prvni poradu s generdly, v devét dalsi,
tentokrat s nékolika ministry. V deset se ji udélalo zle;
v ttyrfiasedmdesati letech jsou t¥i a pil hodiny spdnku prosté
mélo. . '

KdyZ jsem se tohle vSechno dovédéla, zatala mi byt hanba
a chtéla jsem interview zru&it., Navrhovala jsem, abychom ho
alespon odlozily, ujizfovala, Ze na tom zase tolik nezdlezi.
Ona vBak cht&la svému zavazku za ka¥dou cenu dostdt: "Vidyt
pfijela uZz podruhé, a z takové dalky, a je&té ji celou jeji
préaci ukradli.® A tak mé po dvacetiminutovém odpo&inku na po-
hovce ve své pracovné p¥ijala, uZ opét pripravena za svym sto
lem. Bledd, strhand, pFivétivd. A abych si pryjc nedélala sta-
rosti, Ze jsme zafaly pozd&ji, Ze mi poskytne tolik &asu, ko=
1ik bude t¥eba. Takte tedy zafal mfiij druhj interview s Goldou
Meirovou. A byl jeZt& lepi{ neZ ten ¥ijnovj. Tehdy nedokdzala
mluvit o své nejvétsi osobni tragédii, o svém manZelstvi. Ten-
tokrdt to dokdgala, a kdyZ nastal okamZik, kdy uZ neméla silm
pokraovat, protofe ji to pf{li® zramovalo, ubegpelila mé&:
"Nebojte se, dokoniime to zitra."™ A tak mé& pFfijala poltvrté.
Poskytla mi p¥ekrdsmou hodina, bé&hem niZ aekamjélela nad sta-
¥im, nad mladou generaci, nad smrti. Jak byla pivabnd! Mnozi
ji povaZovali za Zerednom a bavili se jejimi krutymi karikatu-
rami. Krdsa je zajisté,v&ci ndzoru, ale pro m& byla pani Golda
krdsnid stard Zena. Mnogi tvrdili, Ze je muZatka, a rozndZeli
o ni vulgdarni vtipy. I Zenskost je vZak véci ndzoru, a mné pri-
padala dokonale Zenskd., TFfeba svym jemnym studem nebo svou aZ
neuvéfitelnou bezelstnosti, tak protikladnou k ostfilenosti a
prohnanosti, jeZ projevovala, kdyZ plavala ve virech vysoké
politiky. Byla jsem sv&dkem jejich muk, kdyZ mi 1i%ila v&ech-
nu uzkost Zeny, které nestacilo jenom rodit déti. SlysZela jsem,
s jakou néZnosti se dovolavala svych déti a vnoulat. Projevova-
la i bezd&Znou koketnost: P¥i poslednim ozbowtoru mé&la na sob&
krepovou, blankytn& modrou bliizku 2 perlovy nahrdelnik, jehoZ
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se pri rozmluvé jemné dotykala prsty s kratkymi, riiZové nala-
kovanymi nehty, jako by se ptala: "Tak co, slusi mi?® - A jd
sl po celou dobu ¥ikala: "Skoda, Ze takovd Zena pat¥i k mocnym,
%e stoji na stran€ vlddcd." U Zeny, jakou byla Golda Meirovd,
byla moc nedostatkem vkusu.

Nechci opakovat zndmid fakta: Ze se narodila roku 1898
v Kyjevé a jmenovala se Golda Mabovitzovd, Ze vyristala ve
Spo jenych stiatech v mésté Milwaukee u Michiganského jezera,
Ze se tam v roce 191T provdala za Morrise Meyersona, Ze s nim
roku 1918 emigrovala do Palestiny, Ze jméno Meirovd pro ni vy-
myslel Ben Gurion, protoZe znélo Zidov&Ztéji, Ze jeji politickd
kariéra zatala v Moskvé, kde za Stalinovy éry plisobila jko vel-
vyslankyn&, Ze kou¥i nejmén& Bedesdt cigaret denn& a Zivi se
prakticky jenom kdvom, Ze pracuje osmndct hodin denn& a Ze
jeji plat ministerské predsedkyneé &ini mizernjch dv& sté do-
lard m&sitn&. Nebudu se pokouZet pdtrat po tajemstvi jeji le-
gendy. Nédsledujic{ intdview ji vysvEtluje sdm. PFepisovala
jsem ho s pfihlédnutim ke chronologickému poradi nadich setkd-
ni a pPeklddala ho s akgli¥tiny, jasyka, kterjm jsme rozmlouva-
1y a kterj asi ovlddd nejlépe.

X X X

Tajermému zmizen{ nahrdvek prvniho interviewn policie sa-
moz¥ejm& nikdy na kloub nep¥ifla. Anebo p¥ikls, ale dala si do-
bry pogor, aby mi to Fekla. Ale jedna indicie, z niZ se brzy
vyklubalo n&co prikazné&jsiho, se mi nabidla sama od sebe. A chci
o ni je&té& vypravét, uZ proto, Ze je dalZim svédectvim o moc-
nych tohoto svéta.

Tém&Fr soutasné se Zzddosti o interview & Goldou Meirovou
jsem poZddala o rozhovor také Muammara Kadddfiho. A Kaddafi mi
prostfednictvim jednoho vysokého funkciond¥e 1libyjského minmi-
sterstva informaci p¥islibil, Ze mi ho peskytne. Za n&kolik dnid
po kradefi si plukovnik z&istajasna pozval jednoho italsk ého
novind¥e z konkure®niho &asopisa. Tento novind¥# tedy odkvapil
do Tripolisu, kde ho Kadddfi obdaroval interviewem, jehoZ ob-
sah - jakd ndhoda - zn&l jako odpov&di na to, co mi Fekla do
magnetofonu Golda Meirova. Miij ubohy kolega nemél o této okol-
nosti pochojpiteln& ani potuchy. Ale jé jsem si toho pFirozend
vi8imla. A tak jsem vznesla vic neZ opravnény dotaz: Jak je moZ-
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né, Ze pan Kadddfi mohl reagovat na néco, co nebylo jesté vi-
bec zvefejnéno a co kromé& m& samotné nikdo na svét& nezmal?

Ze by pan Kadddfi slySel mé nahrdvky? Ze by mi je dal dokonce
ukrdst? Vybavila se mi tzké jedna polozapomenutd malilkos t.
TotiZ to, Ze den po krddeZi jsem si zarrdla na detektiva, a

8la potichoudku prohrabat vSechny popelnice, do nichZ se vy-
niSely odpadky z poschodi hotelu, na kterém k neblahé uddlosti
do&lo. A v nich, prestoZe mi persondl prisahal, Ze v jejich
hotelu uZ fadu dni Zadny Arab nebydlel, jsem objevila list pa-
piru popszného arabskym pismem. A ten jsem také odevzdala itzl-
ské policii, spolu se seznamem otdzek, na které jsem Zddala od-
povédi.

A to je vSechno. Plukovnik Kaddafi mi slibeny interview
nikdy neposkytl. KNikdy mé& nepozval do Tripolisu, aby vyvratil
potupné podezfeni, jeZ vifi nému dodnes opradwnéné& chovam,
Ostatné, kdyZ uZ pana Kadddfiho italsky tisk zajimal tak sil-
né, Ze mél tu drzost Zddat, aby byl vyhozen z priace jeden no-
vind¥ 2z Turina, pro# by nem&l rovné&éZ tolik nestydatosti, aby
si neobjednal kréde¥ mych kazet v jednom hotelu v Rim&?

XXX

Golda Meirovd: Dobry den, moje mild, dobry den. Prdavé si li-
stuju ve vasi knize o Vietnamu., A ptdm se, zda Zeny skutetné
reaguji na vdlku jinak ne¥ mu#i... Rekla bych, Ze ne. Bhem
‘vdlednjch t¥enic poslednich let jsem se mnohekrit ocitla v
situaci, kdy jsem se musela rozhodnout. T¥eba k tomu, poslat
nase vojaky do mist, odkud se nemuseli vrédtit, nebo do akci,
jez stdly Zivot mnoha bytosti na obou strandch. A trpéla jsem
pri tom... trpé€la. Ale ty rozkazy jsem vydavala stejné jako
muZ. A kdyZ ted o tom premyslim, nejsem si dokonce vibec jista,
ze jsem p¥i tom trpéla vic neZ muZi, Néktefi z mych kolegl by-
1i na pohled daleko zdrcenéj&i. Ne Ze bych trné&la mdlo ! Ale
neovlivnilo mé& to, neovlivnilo to mé roshodovédni. Vdlka je
obludnd stupidnost. Jsem presvédiena, Ze jednoho dne vSechny
vdlky ustanou jednou providy a ze se déti budou ulit o dé€ji-
néch lidstva vedouciho valky jako o nécem nepochopitelném a
absurdnim. Budou Zasnout a budou poboureny zrovna tak, Jako
kdyZ se dnes udi o kanibalismu. I lidoZroutstvi bylo dlouhou
dobu prijimdno jako normdlni jev. A presto k nému dnes, ale-
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spon materidln&, uZ nedochdzi.

Origna Fallaciovd: Pani Meirovd, jsem rada, Ze jste o vdlce
zalala sama, ponévadZ je to téma, kterjm jsem chtéla interviesw
zahd jit. Pani Meirovd, kdy tedy dojde k mirovému urovndni na
Stfednim vjchod&? Dolkdme se tohoto miru jeZt& =a naleho Zivo-
ta? '

G.M.% Myslim, Ze vy ano. Snad... J& jist& nikoliv. Domnivém
se, Ze vdlka na Stfednim vychod& potrvd je&té& dlouho, velmi
dlouho. A Feknu vdm pré&. Divod vidim ve lhostejnosti, s jakou
arabsti vidcové posilaji na smrt vlastn{ 1idi, v tom, jak pdlo
pro n& lidsky Zivot. zanmend, a v neschopnostl arabskjch nédro-
dd vzbourit se tomm a Fict - dost. Vzpomindte si na XX. sjezd
sovétskych ko:unistl, na kterém Chrustov zvefejnil Stalinovy
zloliny? Pehdy se pfi jeho projevu ozval g poslednich Fad gje-
zdového sdlu hlas: "Soudruhu Chrusiove, a kdepak jsi byl tehdy
ty?®* Chrus&ov chvili ml&ky pdtral pe tva¥i delegdta, jenZ pro-
mluvil, a kdyZ ho nenasel, geptal se: "Kdo to Ffekl?" Nikdo
neodpov&dél. "Kdo to Fekl?®, opakoval. A opét #4dnd odpovéd.

A tehdy Chrusiov 2zvolal: "Drahy soudrubm, ja byl tenkrdt p¥esné&
tam, kde dneska sed{# ty." Arabské ndrody jsou na tom stejné&
jako ChruZfov za Stalina a jako ten anonymni delegdt na IX,
sjezdu, jemuZ chyb&la odvaha vystoupit g fady. K mirovému uro-
vndni s arabskymi stdty miZeme dosp&t pouge tehdy, aZ dojde v
jejich zemich k demokratisaci vefejného Zivota. AT se dnes rog-
hlédnu jakymkoliv smé&rem, nevidim u na&ich sousedi ani stin ro
demokraci®. VSude vladnou diktédtorské reZimy. A hlavy dikta- -
torskych reZiml nemus{ sklddat W&ty svému lidu, nejsou nuceni
mu zdivodnit, prof se nesnaZi o mir. Nemusi se zodpovidat ani
ga své mrtvé. Kdo se kdy dozvé&dé&l, kolik egyptskych vojdkl vle-
stné€ padlo v poslednich vdlkdch? Tus{ to jenom jejich matky,
sestry a Zeny. Jejich vidci se neobtéZuji ani gjistit, kde jsoun
pohfbeni. My ale...

O.F.= vy a-]-eooo?

G,M.: Vidite tamtéch pé&t svazki? Oysahuji fotografie a Zivoto-
pisy kaZdého nasSeho padlého vojaka. My proZivdme smrt kaZdého
8lovéka jako tragédii. Nemédme radi valku, ani tehdy, kdyz ji
vyhrajeme. Po té posledn{ se nekonaly Z4dné oslavy po ulicich.
Nikdo netan¥il, nezpival, neveselil se. A méla jste vidét naBe
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vc jéky p¥i jejich vitézném ndvratu z fronty. KpZdy z nich

byl ztélesnénim zdrmutku. Nejenom proto, ze vidél umirat své
bretry, zle i proto, Ze byl nucen zabijet své nep¥itele. Mno-
zi 2z nich se zav¥eli ve svych domovech a s nikym celé tydny
nepromluvili., Jini otvirzli dsta, jen aby po¥ad dokola opa-
koveli: "Musel jsem strilet na 1idi. Zabijel jsem." Lidsky
zivot pro nds znamend néco Uiplné€ jiného neZ pro Araby. Po val-
ce jsme Egyptu navrhli vyménu zajatcli. Deset naSich proti sedm--
desdti Egyptenim. A vite, co ndm odpovédéli? "To nepripadd

v divahu. NemtiZeme vam vratit vaSe diptojniky za egyptské fela-
hy.® Feldhové, obyCejni rolnici. Obavam se...

O.F.: Bojite se, Ze vdlka mezi Izraelem a arsbskymi stdty mi-
Ze vypuknout znovu?

G.M.: Ano, nelze to vylou¢it. Ano, miZe. Vite, ¥ikd se, Ze
jsou Arabové priprsveni podepsat s ndmi smlouvu. Ale kdo ndam
zaruti{, Ze tak nedemokratické stdty by takovou smlouva skuted-
né dodrZely? Dejme tomm, Ze by Jji s ndami podepsal Anvar Sadat,
a pak ho zavraZdi. Nebo prosté eliminuji. Kdo ndm garuti, Ze
jeho nastupce bude respektovat smlouvu stvrzenou Sadatem? Do-
drZel snad n&kdo prim&F{, které s ndmi vSechny stdty uZ jednou
podepsaly? Navedory tomuto p¥im&¥{ skutedny mir na naZich hme-
nicich nikdy neexistoval a my po¥ad Zijeme v obav&, Ze nds na-
padnou. |

O.F.: Ale o té smlouvé se dnes nicmén& mluvi, pani Meirovd.
Mluvi o ni 1 Anvar Sadat. Neni pro vds snaz&i jednzt se Sada-
tem neZ tomu bylo s Nasirem?

G.M.: Vibec ne, Je to stejné. Z toho prostého divodu, Ze Sadat
s nami jednat nechce. J& jsem vic neZ pYfipravena jednat. Uz 1é-
ta opakuji: "Sednéme si spolu a pokusme se dohodnout, pane Sz-
date." Ale on - starou belu. Neni ochoten se mnou jednat. Pofad
¥e¢ni o rozdilu mezi dohodou a smlouvou. Rikd, Ze je ochoten
jednat o smlouv&, ale ne o mirové dohod&. Protoze mirovd dohoda
by znamenala uznani Izraele a navazani diplomatickjch stykd.
Chidpete? Nemd zdjem o jedndni, které by vyistilo v ukondeni val-
ky. Jde mu jenom ¢ jakjsi klid zbrani. Navic odmitd jednat

s nami primo. Chtél by péuiit prostfedniki. Ale jak se mame do-
mlouvet skrz vyjednzvate?! To by bylo uplné zbytelné a bezpred-
métné ! Vidyt podobnou smlouvu jsme s Egyptem, Jorddnskem, Syrii

. gl
a Libanonem pocepsali ui V roce 1g49, na ghodu, F° nas
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vdlce za nezdvislost. Byla dilem doktora Bunche, prostfednika
Spolefnosti ndrodli, ktery se st¥idavé handrkoval s jednou, a
pak druhou straznou... To tedy byl krdsny vysledek !

O.F.: A zni skutenost, Ze o miru zafal mluvit krdl Husajn,
neznamend nic pozitivniho?

G.M.: Neddvno jsem se o Huszjnovi vyjdd¥ila né&kolikrdt s uzni-
"nim. Vyslovila jsem mu pollonu za to, Ze vefejn& mluvil o mirm.
A Yeknu vdm jeXté vie: J4 v Husajna vé¥im. Jsem pFesvédiena,
Ze si kone¥né& uvidomil mzlichernost divodd, jeZ by ho mohly
zaplést do cdalsi vdlky. Pochopil, jak straZlivé chyby se dopu-
stil v roce 1967, kdyZ nezvdZily poselstvi naSeho premiéra
Leviho ESkola, jimZ ho Zdadal, apy nevstupoval do vdlky a nic
se mu nestane. Pochopil, jakym tragickym omylem bylo poslech-
neut Ndsira a uvifit jeho vymyslim o bombardovdni Tel Avivue

4 tak nyni touZi po miru. Chce ho vSak za svych podminel, D&ld
sl ndrok na levy b¥eh Jordanu, zkdtka na West Bank, chce Jeru-
zalém a dovoldvd se rezoluce OSN... My jsme tuto rezoluci uZ
jednou akceptoveli. To bylo tehdy, kdyZ chtélf rozdélit Jeru-
_zalém. Znamenalo to pro nds hlubokou rénu, a p¥esto Jsme Ji
akceptovali. A v&ichni vé&di, jak to dopadlo. Byli jsme to-snad
my, kdo napadl jorddnskou armidu? Ne, byli to oni, kdo vstou-
pili do Jeruzaléma ! Arabové jsou skute®né divni: vyvoldveji
vdlky, a kdyZ je prohraji, cht&ji na tom je&té vydélat. Kdo
vlastné vyhrdl Zestidenni vdlku: my nebo oni? A kdo mé tedy
préavo kldst si podminky? My nebo oni? Odkdy md agresor, ktery
pak prohraje, prdvo diktovat podminky vit&zi? Neslysime od
nich neZ samé poZadavky: vralte ndm tohle a tdmhleto, vzdejte
se tohokle a tamtoho taky...

O0.F.: Vzddte se nékdy Jeruzaléma, pani Meirova?

G.M.: Ne. Nikdy. Jeruzaléma nikdy. To je naproste nep¥ipust-
ny pozZadavek. Jeruzzlém je mimo diskuzi, O Jeruzalému nejsme
ochotni vyjedndvat.

C.F.: 4 dokdzali byste se vzddt fevého bfehu Jordanu?

G.M.: Na tuto ctdzku se v Izraelf ndzoru rizni. MiZe se tedy
nékdy stdt, Ze budeme ochotni o West Banku jednat. A ted to
vysvétlim lépe. Domnivdm se, Ze vé&tEina Izraelcli by parlament-
ni cestou nikdy nepoZadfovala, sbychom se z¥ekli celého West
Banku. Kdyby viiak doflo k jednani s Hysajnem, vétSina Izraelci
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by byla ochotna vrdtit jeho ¢dst. Aby bylo jasno: Rekla jsem
¢dst. NaSe vldda, ani Jja sama, jsme zatim Zadné konelné roz-
hodnuti neut¢inili. Pro¢ bychom se méli pfit jesté d¥iv, neiz

s nami néjaky arabsky stdt projevi ochotu jednat? J4 osobné
sl myslim, Ze pokud dojde k jednani s Husajnem, miZeme se o
vriacen{ 8dsti West Banku dohodnout. AT uZ na zdklad& rozhod-
nuti nz &{ vlddy &i parlamentu, nebo na zdkla-d& vZeobecného
referenda. Na tohle téma miZeme pochopitelné vyhldsit i refe-
rendum,

O.F.: A co Gaza? Jste ochotni vzddt se Gagy, pani Meirova?

G.M.: Gaza je a musi zistat soutdsti Izraele. Toto je mij
nazor. Tedy nds ndzor., Nicméné, nechci po Husajnovi ani po
Sadatovi, aby se mnou souhlasili ve vSech bodech uZ pfed jed-
ndnim, Rikdm jenom, %e mij, néds ndzor je ten, %e Gaza by méla
zistat souddsti Izraele. Vim, Ze oni na to maji jiny ndzor.
A1l right, posadme se tedy ke stolu a zatnéme jednzt. Je to
jasné? Neni pfece nezbytné, abychom byli ve viem zajedno uZ
pred zaldtkem jedndni. Ta se prece vedou prdavé prote, aby se
na&lo néjaké redeni, pfijatelné pro vSechny. Tvrdim-1i, Ze

se Jeruzalém nestane nikdy rozdélenym méstem a Ze zlstane
hlavnim méstem Izréale, neznamend to, Ze zakazuji Husajnovi
a Sadatovi o Jeruzalému jednat., Zrovna tak jim nebranim, aby
rokovali o Gage.. Pokud se sejdeme u jednaciho stolu, mohou
mluvit, o Cem chtéji.

O.F.: A co Golanské vy&iny?

G.M.?2 To je viceméné stejny problém. Syrie poZaduje, abychom
se z Golanskych vyZin stdhli, aby nds mohli neruSené ostfrelo-
vat jako predtim. Zbyte&né& bych ¥ikala, e na to nemdme ani
pomyslen{, Ze 2z vy&Zin nikdy neustoupime., Pfesto jsme vSak ocho-
tni za jistych podminek jednet i se Syjrii. Predpokladem je, Ze
bude vytylena mezi Syrii a Izraelem novd hranice v méstech,

kde mdme v soulasnosti svoje pozice. Jinymi slovy, méla by
prooihat pfesné tam, kde stoji SyFané dnes. V tomhle sotva
ustoupime, protoie jenom tak budeme mit jistotu, Ze nds nebu-
dou napadat tak, jak to délali celych devatendct let pfred tim.

O0,F.: A Sinajsky poloostrov?

G.M.: Nikdy jsme nev¢vrdili, Zze mdme v umyslu ponechat si cely
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S5inzjsky poloostrov, ani jeho vétSi cast. Nechceme cely Sinaj.
Chceme si ponechat pod kontrolou Sarm el éejk a tu ¢ast pou-
§t&, Yekn&me poustni pdsme, jeZ Sarm el Sejk spojuje s Izrae-
lem. Je to jasné? Mam to opakovat? Nestojime o to, ponechat

si vétSinu dzemi Sinajského poloostrova. MoZna, Ze nebudgy%r—
vat ani na poloviné. NezdleZi ndm na tom, sedét aZ u Suezské-
ho priéplavu. Uvédomujeme si dobfre, Ze Suezsky priplav je pro
Egypt p¥ili& dileZity, Ze pro n&j predstavuje prestiZni zale-
?itost. A my priplav k nasi obran& nepotfebujeme. Jsme ochot-
ni vzddt se ho uZ zitra. Ale nemiZeme se vzddt Sarm el Sejku
a pdsma spojujiciho jej s nami, protoZe je dlleZitym pristavem
pro naSe lodé. Nechceme se dostat znovu do situace, kterou
jsme uZ jednou zaZili, kdyZ jsme se Sarm el Sejku z¥ekli. Ne-
miZeme se opét vystavit nebezpel{, Ze se jednoho dne probudi-
me a Sinajsky poloostrov bude plny egyptskych oddild. Toto je
baze, na niZ jsme ochotni s Egyptem jednat. A jé ji pokldadéam
za docela rozumnou.

O.F.: Z toho vZeho tedy vyplyvéd, Ze se nikdy nevratite ke sta-
rym hranicim. d

G.M.: Nikdy. Ale Pikdm-1i nikdy, nechci tim $ict, Ze méme v
imysla anektovat dal{ dzemi. Musime si zabezpelit &wef nasi
obranu, nasi sebezdchovu. JestliZe existuje moZnost dosédhnout
miru, o kterém jste mluvila na zaldtku, je tohle jediny 3 zpi-
sob. Pokud by se Syfané vrdtili na Golanské vysiny s Egyplané
na cely Sinajskj poloostrov, a pokud by Jorddnsko dostalo gpdt-
ky hranice z roku 1967, trvaly mir v této Cdsti svéta. vliddmout
nikdy nebude. V roce 1967 &inila vzddlenost mezi Natanyf a Stfe-
dozemnim moFem sotva deset mil, to znamend asi 15 kflametrd.
Kdybychom Husajnovi poskytli znovu moZnost téchto 15 kilometrd
prejit, riskoval by Izraelsky cstdt rozsté&peni na dva kusy a...
Obvinuji nds z expanzionismu, ale v&¥te mi, Ze Z4dné takové ci-
le nemdme. ZdleZi ndm pouze na stanoven{ novych hranic. 4 po-
slySte: Arabové dnes prohlasuji, Ze se cht&ji vrdtit k hranicim
z roku 1967. Tak pro& je ni&ili, kdyZ je povaZuji dneskax 2a
spravedlivé?

O.F.: Pani Meirovd, doposud jsme mluvily o smlouvdach, jedndnich,
dohodach. JenomZe po preruSeni boji v roce 1967 nabyla valka n=2
Stfednim vychod& podoby, jejimZ hlavnim rysem je teror. Zrodil
se terorismus. Co =i myslite o tzkové vdlce a muZich, kt¥e¥i
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ji vedou® Co si myslite o Arafatovi, HabaZovi, o vidcich Cer-
ného 2za¥{?

G.M.,: Myslim si prosté, Ze to nejsou 1idi, NepovaZuji je za
lidské bytosti, coZ je to nejhorsi, co miZeme o &lovéku Fici.
Je to totéZ, jako bychom o nich Ffekli, Ze jsou zvirata, Ze?

Jak miZete nazjvat zvérstva, jichZ se dopoustéji, valkou?
oZpak si nepamatujete, co prohldsil Haba%, kdyZ na jeho p¥i-
kag vylet&l do pové&t¥{ autobus plny na¥ich d&ti? "Nejlepsi véc
na svét& je zabijet Zidy, dokud jsou jeXt& détmi." Tomuhle
pfece nemiizete ¥{kat vdlka. A nemifet to povazovat ani za re-
voludni hnut{, protoZe hnuti, jenoZ jedinym cilem je pouhé za-
bijeni, se nemiZe nagzjvat revolulni. Poslydte: Na zatdtkm to-
hoto stoleti byla v Rusku souldsti revolu¢nihp hnuti usiluji-
ciho o svrZeni cara jed®8& politickd strana, kterd povaZovala
teror za jediny ndstroj boje. Jednoho dne byl jeden pIislud-
nik této strany vysldn s bombou na roh ulice, kterou mél pro-
jet kotar vysokého carského distojni{ka. A v ur&enou hodinu

tam koCdr skutetné projel. JenomZe ten distojnik v ném nesedél
sdm. Doprovazela ho Zena a déti. A vite, co udélal ten opravdo-
vy revoluciond#? Misto aby hodil bombu do koldru, p¥ipustil,
aby mu vybuchla v ruce a na kusy ho roztrhala. I v Izraeli exi-
stovaly béhem vdlky za nefzdvislost teroristické skupiny - Sterm,
Irgun. A jd jsem 8 jejich existenci nikdy nesouhlasila, nikdy.
Z téchto skupin si ale nikdo ani jednou nepolkvrnil ruce podo-
bnym zloéinem, jakych se dnes Arabové dopoustéji proti mném.
Nikdy se nesniZili k tomm, ‘aby kladli asované bomby do obched-
nich domdi nebo hageli dynamitové ndlogfe do autobusli s détmi.

Na nikom 2z nich nelp{ vina za podobtmou tragédii,  jakou byla mno-

honédsobnd vraZda nasich olympijskych sportovecl v Mnichové nebo
krveprolit{ v Lidde.

O.F,: A jak chcete terorismu &elit, pami Meirovd? Vy &ooprav-
dy vérite, Ze se n&co vyres{ bombardovdnim libanonskjch vesnic?

G.M.: Do uriité miry ano. ProtoZe v téch vesnicich Zije plno
fedajinti. I libanonské dfady prizndvaji, Ze urtité oblasti je-
jich stdtu jsou prakticky v rukdch Al Fatdhu, A tak nam nezby-
vd, nei tyto oblasti vytistit., M&li by se o to postarat sami

Libanonci, ale tvrdi, Ze jsou proti tomu bezmocni. Né&co podob-
ného tvrdil v dobé&, kdy se fedajinové usadili v Jorddnskum, i

krél Husajn, V&éc&li jsme od naSich pidtel v Americe, Ze by se
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jich rdad zbavil, ale Ze k-tomu nemd dost sil. Ale pak pI¥iS&lo
Cerné za¥{ roku 1970, a mesto Ammdn, krdldv paldc i on sm

se ocitli v nebezpeli, a Husajn najednou p¥iSel na te, % néco
udélat miZe. A zlikvidoval je. Pokud Libanonci neza&nou tento
préblém res3it sami, budeme nuceni jim Fict: ®Tak dobfe. Vime,
Ze mate potiZe, bereme na védomi, Ze s tim nemiZete nic udé-
lat. Ale my zano. A abychom vam to dokézali, budeme bombardovat
ty vesnice, jeZ na va¥em uzemi fedajiny host{."® Vidyt prdv& v
Libanonu nchézej{ teroristé nejvétd{ podporu. Japonci, je¥ zpi-
sobili masakr v Liddé, odstartovali g Libanonu. Divky, jeZ se
pokusily o Unos letadla pat¥iciho Sabené& v Tel Avivu, byly vy-
cvieny v Libanonu. ¥ Libanonu existuji tdbory slouZici k vy-
cviku teroristd. A my tu mdme sedét ® rukama v k1in&€, modlit
se a potichu doufat, Ze k nicemu d2lSimu uZ nedojie? Tady mo-
dlen{ nepomiZe, tady plzti jedin& sila, zaldto&it viZemi dostup-
nymi prost¥edky, vietné té&ch, které nédm jsou proti srstfis Je
samoz¥e jmé, Ze bychom jim &elili radéJ)i oteviené nz bitevnim
poli. Ale kdyZ ndm k tomu nedaji moZnost...

O.F.: DPani Meirovd, byla byste ochotna jednat s Arafatem nebo
HabaZem? -

G.M.: Nikdy! S nimi nikdy! O Eem bych méla jednat s lidmi,
kte?{ nemaj{ ami tolik odvahy, aby nesli na trh vlastni ki

a posilaji s vybusninami na smrt druhé? Jako tifeba ti dva Ara-
bi, co v Rimé& podstrf&ili gramofon 8 ndloZ{ uvnit¥ dvéma stu-
pidnim mladym Anglilankém. Poslyite: Chcehe dosdlnout mira

s arabskymi stdty a jejich odpovédnymi vlddami, al uz jsou je-
jich vnit¥n{ politické pomdry jakékoliv, protoie ty nejsou naX
véci. Ale s 1idmf, jako jsou Habaf, Arafat nebo pfisluinici
Cerného zd¥{, nemdme o &em mluvit, Mluvit je t¥eba s jinymi.

O.F.: Mite ted na mysli nds Evropany; pani Meirov4?

G,M,: Prezné tak.Je nezbytné, aby Evropané, a nejenom oni, ga-
¢ali ¢€elit tomu, co jste nazvala vdlkou. AZ do dnedniho dne
jste k tomuto druhu ndsil{ projevovali nemistnou toleranci.

A dovolte mi Fict, Ze vasSe tolerance md kofeny v antisemitismu,
jeZ nikdy 1iplné nezmizel. Neméli byste vZak zapominat, Ze anti-
semitismus se nikdy nevyZerpd jenom ndsilim na Zidech. D&jiny
nds u&f, Ze vybuchy antisemitismu pfedcﬁ%ely vZdycky ve svété
katastrofy, jeZ zasdhly vSechny. Vidycky to za&ind trépeﬁiﬁ
2148 a kon&{ utrpenim milidnd. Jako bendlni p¥iklad ndmg miZe
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poslouzit piipad prvniho unesen€ho letadla. Bylo to letadlo
spoleCnosti E1 Al, vzpomindte? A stalo se to v AlZirsku. Né-
kter{ tehdy projevili politovdni, jin% ndm to p¥dli; ale ne-
nadel sed ani jeden jediny pilot, ktery by prohldsil: "Mé& uZ

do AlZiru nikdo s letadlem nedostane."™ Kdyby to byl tehdy n&-
kdo Fekl, mira vzdudSného pirdtstvi by dnes neexistovala. Ni-

kdo viak ale uinné& nereagoval, a tak se iudnosy stdvaji souldsti
mravl dneSniho svéta. Jakykoliv 8ilenec miZe dnes unést leta-
dlo, jen aby vybil své pochybné ambice, jakykoliv zlo&inec miZe
ohroZovat nevinré cestujici a mdmit vykupné. Politické diivody
uZ davno nejsou jedinou pohnutkom. Ale vraime se k Evropé a ke
skuteCiiosti, Ze teroristé maji své centrdly pravé tam. V kaZdé
evropské metropoli neruZené& existuji pobolky takzvanych osvebo-
zeneckych hnuti, a présto, Ze vaZe vlddy védi velmi dobre, Ze

se nejednd o Zddné nevinné instituce, nic proti nim nepodnik-
nou. Budete toho litovat. Diky vasi netetnosti a blahovili se buk
terorismus #irit jako lavina, a brzy mu zalnete odvddét svou dan
i vy, Vzpomente si, jak na to doplatilo Z4padn{ N&mecko.

O.F.: Vy jste Némce velmi tvrd& odsoudila, kdyZ propustili ty
tri arabské teroristy.

G.M,: Pykuste se pochopit, co pro nds mnichovskd trégédie zna-
menala! Sgm fakt, Ze k ni doSlo prdvé v Némecku... Chci ¥ict:
Povéletné Némecko neni totéZ co nacistické Némecko. Zndm osob-
né Willyho Brandta, potkdvam ho na sjezdech socialistickych
stran. Byl 1 tady v Izraeli, v dob&, kdy byl berlinskym stare-
stou, a vim moc dob¥e, Ze byl aktivnim antifaZistou. Ani na oka-
mZzik jsem si nemyslela, Ze ty Araby propousté€l lehce nebo s re-
dosti. Ale Némecko... Vite, nikdy jsem nedokdzala vstoupit na
némeckou plidu. Jezdim do Rakouska, ale do Némecka, to nedokdZu. .
Pro nds Zidy pfedstavuji{ vztahy k Némeckn nepfedstavitelny kon-
flikt mezi rozumem a srdcem... Ale nechtéjte, abych mluvila o
téchto vécech, jako ministerskd predsedkyné mdm svou odpovédnost. ..
Dodém uZ jen to, Ze tvrdost mého stanoviske byla tehdy nevyhnu-
telnd. Postoj némecké vlddy byl urdZkou nadeho Zalu & pohany.
Vzdyt 5lo o muZe, kte¥{ se podileli na vraZd& jedendcti bezbran-
nych mladjch Zidd, a ktef{ se urdité pokusi zabit da1&{!

O.,F,: Pani Meirovd, vite, co si mysli mnoho 1idi? Ze arabsky
terorismus existuje a bude existovat tak dlouho, dokud budou
existovat palestin&ti uteZenci.
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G.M.: To neni pravda. Terorismus se stal ndstrojem mezindrod-
niho ndsili, zdke¥nou chorobou, jeZ zasahuje i obéti, které s
palestinskymi utefenci nemaji vibec nic spoledného. Vralme se

k tém Japonclim, co zavinili krveproliti v Liddé. Okupuje snad
Izrael n&jaké lzemf, jeZ pat¥i Japonsku? KaZdd vdlka vZdycky
znamenala zastupy uprchlikdi. Na sv&t& nejsou pFece jenom ute&en-
ci z Palestiny; existuji i zéstupy pakiistanskych, indickych a
tureckych. A co ty milidny N&mcd, kte¥i museli opustit dzemi,
jeZ na zdkladé Postupimské dohody p¥ipadlo Polsku? A presto ci-
tile Némecko za'tyto 1idi odpovédnost a postaralo se o né&, gz to-
ho prostého divodu, Ze to byli Némci. A co odsun Némci ze Sudet?
Nikdo si dnes nemysli, Ze by se sudetZti Némci mé&li vrdtit do
Ceskoslovenska. Oni sami v&G{ velmi dobre, Ze se tam nikdy ne-
vrati. Za celych deset let, co Jsem jako ministryné zahranié-
nich véc{ jezdila na jedndni OSK, jsem tam ani jednou neslySela
Yesit otdzku sudetskych Némcd vynnanjch z Ceskoslovenska. Jak mi
tedy vysvétlite, Ze dneska kdekoho dojiméd osud pzlestinskjch ute-
Cencld a nikoho jiného?

O.F.: Ale p¥ipad Palestinci je jiny, pani Meirovd, protoZe...

G.M.: To tedy uriité je. A vite pro&? ProtoZe vypukne-1li nékde
vélka a 1idé p¥ed ni prchajf, musi se obvykle uchyiit do zemi,
kde se mluvi dplné jinym jézykem a vyznava uplné jiné naboien-
stvi. Palestinci vsak narozdil od ostatnich ode&li do zemi se
stejnym jazykem i vyzndnim, Do Syrie, Libenonu a Jordanska, do
zemi, kde pro né nikdy nikdo nelmul ani prstem. KdyZ Egyptané
obsadili Gazu, nedovolili tamnim Palestincim ani pracovat a dr-
Zeli je v bidé, aby jich mohli vyuZivat jako zbrané proti nam.
Tohle vZdycky pat¥ilo k typickym rysim arabské politiky: Vyuzi-
¥at utelencli proti nam. KdyZ D, H. Hammarskj8ld priZel s navr-
hem programu rozvoje pro Stredni vychod, jenZ pYedpoklddal nové
uspofddani pomérd palestinskych utefenci, arabské staty jeho né-
vrh odmitly.

O.F.: Pani Meirovd, copak ve vds jejich osud nebudi ani trochu
lidské 1d&asti?

G.M.: Budi. JenomZe soucit neznamend odpovédnost a2 tu vici Pa-
lestincim neneseme my. Ta je véci Arabd. Izrael dokdzal absorbo-
vat vic nez milion &ty¥i sta tisic Zidd z Irdku, Jemenu, Egypta,

Syrie a severoafrickych zemi jako t¥eba Maroka. P¥ijiZséli sem
plni chorob a nezpisobili k jakékoliv prdci. Mezi sedmdesdti ti-
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sici Zidy z Jemenu nebyl napfiklad ani jediny léka¥ nebo aspon
gdravotni oSetfovatelka. A tém&¥ vSichni umirali na tuberkulo-
gu, A presto jsme je p¥ijali, vybudovali jsme pro né nemocnice,
1é¢ili je, vystavéli pro né& Cisté domy a vysSkolili je na zemé&dé&l-
ce, lékate, inZenyry a uditele... Mezi sto padesdti tisici Zidy
z Iraku byla tehdy jen nepatrnd skupinka vzdélancl, ale jejich
déti dnes u nds studuji na univergitdch. Samosebou, Ze jsme s
nimi m&li sppustu preobléméi, neni viSechno zlate, co se t¥pyti,
ale faktem ziistdvd, Ze jsme je pr¥ijali a pomohli jim. Arabové
vS8ak pro vlastn{ 1idi nehnou ani prstem. Dovedou jich pouze vy-
uzivat,

O.F.: A co kdybyste dovolili palestinsikyfm utefencim vrétit se
do Izraele, pani Meirovd?

G.M.: To je vylouZeno. Dvacet let byli Ziveni nendvist{ k Zi-
dim. Nemohou se vratit mezi nds., Jejich d&€ti se uZ nenarodily
v této zemi, narodily se v tdborech a véd{ jedinou vécs: Ze je
tf¥eba Zidy zabijet a znidit Izrael. Ve &koldch v Gaze jsme na-
£l1i ulebnice, jeZ obsahovaly takovéte aritmetické p¥iklady:
"Mi¥ 5 Igzraelct. 3 £ nich zabijeﬁ. Kolik Igraelcll musis je&té
zaoit?® KdyZ udi sedmi- a osmileté d&ti takovym vécem, neni uZ
nadéje. Bylo by straimé, kdyby pro né& neexistovalo jiné FeZeni,
neZ vratit se do Igraele. ile Jorddnci dokdzali, Ze existuje.
Ud&1ili jim oblenstvi a povelali je, aby se spolupodileld na
budovan{ jordéhského stétu; Abdulléb a Husajn se k Palestincim
gachovali nekonefné& lépe n?i Egyptané. Vite vibec, Ze v dobrych
dobdch zastdvali Palestinei v Jorddnsku i tak vysoké idFady jako
jsou predseda vlady a ninistr zahrani¥nich v&ci? A vite, Ze po
vyhlédSeni Zajorddnaka v roce 1922 Zilo v celém Jorddnskm pouze
t¥i sta tisic beduinld a Palestinci tam tvo¥ili naprostou vétsi-
nu? Prol tedy nepfijali Jordansko za svou vlast, pro& se...

O.F.: ProtoZe se nepovaiuji gza Jorddmce, pani Meirovd. ProtoZe
tvrdi, Ze jsou Palestinci a Ze jejich vliasti je Palestina, niko-
liv Jordansko.

G.M.: V tom pF¥ipadé& si musime vyjasnit, co rozumime pod pojmem
Palestina. Musime si pfipomenout, Ze kdyZ v roce 1920 p¥ijala

Velkd Britidnie Palestinu jako 8voje manddtn{i idgzemi, predstavova-
la zemi prostirajici se mezi Stfedozemnim mo¥em 2 hrznicemi Ira-

ku. Toto idzemi pokryvale oba b¥ehy Jorddanu a spravoval je stejny
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britaxy komisa¥. V roce 1922 pak Churchill tcto uzemi rozdé&lil:
Na vychod od feky Jorddnu se zrodilo Jordansko a na zdpad od

ni Zajordansko. Z toho jesné vyplyvd, Ze v obou stdtech Zil
stejny ndrod. Abdulldh ibn Husajn, d&d krdle Husajna, dostal
Zajorddnsko z pozdé&ji zatal vladnout i v Jorddnsku, ale znovu
opakuju, Ze se jednalo o tentyjZ ndrod a o Palestinu. A Arafat
by tedy mé&l védét, Ze je treba zlikvidovat Husajna a pak tepr-
ve Izrael. Ale Arafat je takovy ignorant... Nevi ani to, Ze na
konci prvani svétové vdlky se dzemi dneZniho Izraele nenazyvalo
Palestina, ale JiZni Syrie. A pak... Zkrdtka, zluvime-li o ute-
tencich, musim vdm p¥ipomenout, Ze po celd staleti to byli pra-
v& Zidé, kdo tvorili ve svét& utefence par excellence! Roztrou-
Seni po vzddlenjch zemich s cizim jazykem, cizim ndboZenstvim,
cizi kulturou... Museli Z{t v Rusku, Ceskoslovensku, Polska,
Némecku, Francii, It41ii, Anglii, Africe, v arabskjck zemich...
Véznéni v ghettech, prondsledovdni, vyhlazcvani. A pfece preZi-
1i a neprestali byt ndrodem, a nakonec se seSli v této zemi,
aby si vybudovali svij stdt...

9.F.: Ale presné totéZ chté&ji také Palestinci, pani Meirovd:
Vybudovat si svij stdt. A nékte¥i si mysli, Ze by ho m&li mit
na zdpadnim b¥ehu Jordanu.

G.M.: UZ jsem vdm pYrece vysvétlila, Ze na obou brezich Jordanu
ziji p¥isluZnici téhoZ ndroda. UZ jsem vam vysvétlila, Ze se
pivodné jmenovali Palestinci a pak Jordanci. Jestli = dneska
zhi-&ji hldsit k Palestincliam nebo k Jorddncim mi je naprosto
jedno. To se mé& netykd. Pro nds je dileZité, aby mezi Igraelem
a stdtem, ktery se dnes nazyvd Jorddnskym krdlovstvim, nevznikl
Z4adny Galsi arabsky stdt. Mezi Stfedozemnim mofem a Irdkem je
misto pouze pro dva stdty: jeden arabsky a jeden Zidovsky. Po=-
kud dojde k podpisu mirové dohody s Husajnem, a ta stanovi me-
zi ndmi a Jordanskem novou hranici, nebude nds zajimat, co se
bude dit na jeji druhé strané., Palestinci se s Husajnem mohou
dohodnout, o &em chté&ji, mohou svij stdt pojmenovat, jak se

jim 21ibi a zavést v ném reZim, jaky si pFeji. DileZité je,

aby nevznikl mezi nami a Jordanskem dalsi arabsky stdt. To ne-
chceme, to si nemiZeme dovolit. Toho by proti nam zneuzZili ja-
ko noze.

0.F.: Pani Meirovd, cht&la bych ted zm&nit téma a mluvit o
tomhle: KaZdy &lovE&k, jenZ usiluje o realizaci né&jakéhe veliké-
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ho idedlu a doZije se jeho uskute&néni, nutné& objevi, Ze jeho
sen byl v mnohém sméru pouhou utopii. A tak se vds ptdm: Jste
spokojena s tim, &i{m je dnes Izrael?

G.M.: Chci védm odpovédé&t naprosto uprimn&. Jako socielistka
spokojena nejsem., Nemohu tvrdit, Ze je Igrael tim, o &em jsem
snila. Ale mém-1i odpovéd&t jako Zikdovekd socialistka, jeZ ce-
ly Zivot lpéla na uskutelnéni socialistickych idedlll v Zidov=-
ském stdté€ - nu, pak musim Fict, Ze Izrael mij sen piekonal.
Vysvétlim vam to. Fro mé je realigace sionistickych ide{ ne-
odmyslitelnou soufdst{ socialismu. Vim, Ze ostatn{ sotialisté

se mnou v tomto bodé nesouhlas{, ale moje pFfesvéd&eni je prosté
takové. MoZznéd, Ze nejsem iplné objektiwvni, ale podle mé existu-
ji na svEtE AvE velkd bezprdvi: Prvni se tyké postaveni Cernych
obyvatel Af}iky a druhé pretrvdvajiciho prondsl edovdani Zidd.

A vérXim, Ze oboji mhZe odstranit jenom socialismus. Cilem mého
Zivota bylo dobyt spravedlnosti Zidovskému lidu, a... Zkratka:
Pfed Etyficeti padesdti lety jsem viibec nedoufala, Ze Zidé bu-
dou jednoho dne #{t ve vlastnim, suverénnim stdt&. Takovy stdt
dnes mame, a tak bych si p¥ipadala jako nevdé&nice, kdybych p¥{i-
115 lamentovala nad jeho nedostatky a h¥ichy. Méme zem, ve kte-
ré miZeme spolinout a ve které mliZeme realigovat své socialisti-
cké idedly. A to je hodn&, Kdybych vSak m&la nemilosrdn& gpyte-
vat svédomi, pak...

0.F.: Co se vdm na vas{ zemi nelibf{? 8im vds zklamala?

G.M.: Ach... Vite, nikdo £ nds smnilkd si tehdy na gzafdtku ne-
uvédomoval, kolik potiZ{ nis ekd. Vliibec jsme napfiklad neprfed-
pokldadali, jak obrovsky problém vgnikne uZ tim, Ze svedeme do-
hromady Zidy vyrostlé v tolika gemich s rizmou kulturou a Ziji-
cich tak fepreete-ediiémd dlouho naprosto oddélené mezi sebou.
Prijeli sem Zidé 2 celého svéta, jak jsme si prdli, to ano.
JenomZe kaZdéd z té&ch skupin méla vlastni jagyk, kulturu apaméi,
a vilenit ji organicky megi ostatni bylo daleko sloZit&ji{ neZ
se zddlo na papi¥e. One skutetn& neni lehké vytvofit homogenni
narod z tak rignorodych jedimcli... A tak nevyhnutelné dochdge-
lo ke st¥etim. A ty mi byly 2zdro jem mnoha roztarovdani a litosti.
A kromé toho... Budu vam p¥ipadat bldgnivd, hloupd a naivni,
ale ja doufala, Ze v naSem novém stdté nebudou existovat metly
souZzici ostatnic spoletnosti jako krddeZe, vraidy, prostituce...
Vérila jsem, Ze se tomu dokaZeme vyhnout, protoZe jsme zatali
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velmi dobfe. JeSté pr¥ed takovymi patndcti lety tady k vraZdéam
ani kr&d@%im nedochézelo, o prostituci ani nemluvé. Ale dneska
tu uZ najdete viechno... A to je véc, kterd m& trdpi; vic neZ
fakt, Ze se ndm je5t& nepodz¥ilo vybudcvat spravedlivejdi spo-
leensky ¥ad. :

O.F.: Copak vy je&teé dneg vérite v socialismus stejné jsko se
v néj vé¥filo pred &tyriceti lety?

G.M.: V podstaté& ano. Pro mé se jeho zdkladni idea nezménila.
Ale abych byla poctivd, musim odpovédét realisticky. Musim p¥i-
pustit, Ze existuje velikyj rozdil mezi socialistickou ideolo-
gif{, jak jsme v ni vé¥ili my, a praxi. VBechny socialistické
strany, které se dostaly k moci a pYevzsly spoluodpovédnost

z2a vlastni zemi, se musely uchjlit ke kompromisim. A nejenom
to. Od té doby, kdy jsou socislisté u moci v jednotlivych zemich,
mezindrodni socialistické hruti ztratilo svou silu. Bojovat ga
socialismus v mezindrodnim hnuti za mého mladi, kdy byly vsech-
ny socialistické strany v opozici, bylo n¥co Uplné& jiného ne&
dnes. Mij sen o spravedlivém a sjednoceném socialistickém své-
t& se rogpadl. Ndrodni zédjmy p¥evlddly nad mezindrodnimi a uké-
zalo se, ze EvédBt{ socialisté jsou pPedeviim Svédy, anglidt{
pfedeviim Anglilany a Zidoviti pPedevdim Zidy... Tohle jsem za-
tala chdpat uZ b&hem obanské vdlky ve Spanélskn. Tenkrdt n¥
byli v *adé zem{ socialisté ve vldddch, ale pro $pan&lské sou-
druhy nehnuli ani prstem.

O.,F.: Ale o jakém socialismu to vlastn& mluvite, pani Meirovd?
Nebo se zeptdm jinak: Souhlasite s Pietrem Nennim, jenZ p¥iemé-
vd, ¥e davéd prednost socialismu Svédskému?

GeM.s Urlité&! ProtcZe néco jiného jeouskuteénéni vzneZenych
ideéld snit, a né€ce jiného je Celit skutefnosti. Tim hlavnim
zistédvd svoboda a moZnost svobodné ¥{kat, co si myslime...
Sovétské Rusko neni ani chudé, ani nevzd&lané, a presto tam
1id nemd odvahu promluvit, A nep¥estali tam existovat privile-
govani... U Organizace spolefnosti ndrodli jsem nikdy mezi mini-
stry socialistickjch a reakcioné¥skych zemi Zéddny rozdil nepo-
stfehla. A vloni dokonce, tim, Ze se zdriZely hlz sovéni, necha=-
ly socialistické zemé& schvdlit v OSN rezoluci oznafujici néds
za vdlelné zlolince. Ale ja jsem jim to povédéla od plic, kole-
gim socialistim, kdyZ jsem je potkala na Videnské konierenci:
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"Tvoje zem& se zdrZela hlesovén{ a tim umoZnila prijet{ této
rezoluce., Tak ja jsem podle tebe vale&ny 2zlo&inec, co?% Ale

vy jste mluvila o Pietruf Nennim... Nenni je ipln& jiny, Nenni
tvof{ mezi viemi socizlisty kapitolu sdm pro sebe. Svou poctivo-
st{ je jednim z nejlepfich 1id{ dreZnfho sv&ta. Md v sob& tolik
poctivosti, lidskosti, tolik odvahy mit svij vlastni ndzor!
Obdivuji ho jako nikoho druhého., A jsem hrdd, Ze ho mohu nazy-
vat svym p¥itelem... A... jist&, Ze si o socielismu myslim to-
téZ, co on!

O.F.: Pani Meirova, vite, co si pfi vasich slovech Fikam?
Ptam se, zda vds tolik gklamani nep¥ivedlo k cynismu, nebo as=-
poﬁ skepsi.

G.M.: To tedy ne! Uibec nejsem cynickd. Ztratila jsem prosté
nékolik iluzi, to je vSechno, Jednou z nich bylo tfeba presvéd-
Ceni, Ze socialisté jsou automaticky sluini = pravéomluvni li-
éé, Dnes uZ vim, e nejsou o nic lep8{i neZ ostatni, Ze dokdZou
1hAt a chovat se nefestné iiplné stejné€. To bylo smutné zjisténd,
ale nemohlo mé piim%t, abych ztratila viru v &lovéka, abych za-
tala vé¥it, Ze 1idé jsow ve své podstaté Zpatni. To tedy ne!
Podivejte, pro m& je ka#dy &lovék sludny, dokud se nepresvéd-
&¢{m o opaku. A kdy% pak ud&ld né&ce, &{m m& gklame nebo ubliZ{,
nezatnu o ném tvrdit, Ze je Spatny; Feknu si - zachoval se Zpa-
tn& ke mn&. Nepatfim k tém, co ka¥dého 3 priori podez¥ivaji.

A nefekém od 1id{ uZ p¥edem to nejhor L. P¥esto pochybuju, Ze
bych se mohla povaZevat za optimistkm. V mém véku by byl opti-
mismus uZ p¥ilisnym luxusem. Za svého dlouhého Zivota jsem by-
la svédkem mnoha Spatnosti, to ano, ale na druhé strané& jsem
zazila a vidéla také mnoho dobra. Velmi mnoho dobra... A pokud
se ve vzpominkdch probirém tou spoustou lidf, jeZ jsem v Zivo-
t& pognala, musim vam ¥{ict, Ze mezi nimi nachdzim jen nepatr-
ny pocet téch, jeZ bych mohla 1iplné odsoudit.

O.F.: Pani Meiroyd, vé&fite v boha?

G.M.: Ja? Ale kdepak! A nevé¥ila jsem ani jako dit&. Mij po-
8toj k 1lidem nemd nic spoletnéhe s ndboZenskou virou. Pramen{
z mé inst;&tivni divéry v 1idi, 2 tvrdohlavé lasky k lidem,
NédboZenstvi... Vite, moji rodi&e byli tradicionalisté, ale ne-
byli ortedoxn& vé&ric{. Kromé& dédetka, ale to bylo je3t& v do-
bach, kdy moje rodina Zila v Rusku. V Americe jsme doma mluvi-
1i hebrejsky, dodrZovali vSechny svatky, ale do synagogy jsme
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choéili jen z¥idka. J4 tam chodila jenom na novorodni svatek,
abych doprovodila maminku a na¥la ji misto k sezeni., Skuteénych

bohozluZeb jsem se zditastnila aZ mnohem pozd&ji v Moskvé. Ale
vite, co vdm FYeknu? Kdybych byla zfistela v Rusku, asi bych za-
Gala vérit. MoiZn4.

O.F,: Proc?

G.M.: ProtoZe v Rusku je synagpga jedinym mistem, kde se Fidé
mohou ke svému Zidovstvi p¥ihldsit. V roce 1948 m& poslali do
Moskvy jako vedouci na®i mise. Pfed odjezdem jsem si svolala
v8echny své spolupracovaniky, kte¥i odjiZdéli se mnou, a fekla
jim: "Vezméte si s sebou modlitebni kniZky, talisy, pokryvky
hlavy, prosté& vsSechno. Jsem si jista, Ze v Rusku potkdme Zidy
jen v synagoze.® A méla jeem pravdu. Prvni sobotu po mém p¥ije-
zdu pochopitelné jesSt€ nikdo nev&dél, Ze tam jsem, a tak jsem
v synagoze nasla sotva dv& sité& lidi. Zle na Ro& HaBana, nds

Novy rok, a na jom kipur, Den smifeni, jich uZ pr¥isly tisice.
Zistala jsem s nimi v synagoze cely den. A ve chvili, kdy rabin
*zanotoval posledni v&ta modlitby smi¥eni, jeZ ¥ikd - LeSana
habaa b’JerusSalajim - PrisSti rok v Jeruzalém& - celd synagoga
se zachvéla., A tehdy jsem se poprvé skutetné modlila, patrné&
z pohnati. Vite, ®ylo to n&o jinéhe neZ zpivat *Pri&ti rok v
Jeruzalém€®” v néjaké synagoze v Buenos .Aires nebo v New Yorku,
protoze tam si mhZete prosté& koupit letenku a odleté&t. V Moskvé
toto vzyvani nabyvalo hlubEiho vyznamu. A tak jsem se modlila:
*Boze, dej, at se jim to vypln{! Kéy% ne napfesrok, tak n&kte-
ry pristi® Ze by bih skutein& existoval a vyslySel ré& tehdy?
VZdyt se to zadind vyplnovat!

O.F.: Pani Meirovd, nezlictalo ve vds Z4ddné citové pouto k Rus-
ku?

G.M.: Ne, neziistalo. Vite, mnoho myck pidtel, ktefi opustili
Rusko uZ jako dosp&li, se citi dédl spjato s touto zemi, s jeji
krajinou, literaturom a hudbou. Ale jé nem&la moZnost zalit mi-
lovat tyhle véci, protoZe jsme Rusko opustili, kdyZ jsem byla
jesté& prili & mald. Bylo mi teprve osm let, a na Rusko mdm jenom
nehegké vzpominky, neodnesla jsem =i v sobé ani jedinou radost-
nou chvili, VSechne, co jsem tam proZila, bylo tragické. Hrlza
g pogromd, strach z brutality kozdkl st¥ilejicich do mlacych
socialistl, izkost, k¥ik: Jenom tohle tvo¥ilo ranefek vzpominek,
jenZg jsem si z Ruskz odnesla. Vite, co je mou prvni Zivotni
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vzpominkou? Otec, zatloukajici dvefe a oknz naSeho domu, aby
ge do néj nedostali kczdci a nemohli nds pobit. Kgybyste jen
clySela ten 2zvuk kladiva zabijejiciho h¥eby do d¥evénych
prken ! Nebo zvuk konskjch kopyt, kdy%Z kozdci klusali na3i uli-
ci! '

O.F.: EKolik let vam tehdy bylo?

G.M.: DPEt nebo Sest., Ale pamatuju si to naprosto Zivé, Bydle-
1li jeme v Kyjevé., & v den, kdy otec odjel do Stdtd... Vite,
byli jsme velmi chudf, nem&li jsme ani dost jidla, a tak se
otec rozhodl odejet nz par let do Ameriky, néce tam naSetrit
a vrdtit se zpiatky. Na za¥dtku stoleti byla Amerika pro Zidy
néco jako zlaty dfil, kde stalilo sbirat dolary po ulicich.

A tak otec odjel; ale Kyjev pat¥il k m&stim, kde Zidé nesm&li
bydlet, pokud tam nem&li prdci, a tak jsme se po jeho odjezdu
musely vystéhovat. Odjely jsme do Pinskw, maminka, ja a moje
dvé sestry. To bylo v roce 1903. V Pinsku jsme zlstaly aZ do
roku 1905, kdy brutalita carského reiimu vyvrcholila. Ustava
2z roku 1905 se stala Spimavym podvodem, trikem, jenZ reZimu
uflsadnil pochytat vechny socialisty. Moje o devét let starsd
sestra patfila k socialistickému hnuti. Celé dny a velery by-
vala pry¢ a naSe maminka sflela strachy, protoZe nd3 dim sou-
sedil s policejnim komisarstvim, kde mladé revoluciond¥e ne-
pfetriité vyslychali a tyrali k smrti a my jsme doma veler co
veler slySely jejich sténédni. A mamince se kaZdou chvili zddlo,
fe poznivd hlas své dcery a k¥ilela hrizou, %e je to ona. Byly
jsme nevjslovné ZYastné, kdyZ ndm otec napsal, abychom za nim
pFijely, protoZe se mu v Americe da¥ilo dobfe,

0.F.: Vy mite Ameriku rdda, vidte?

G.M.: Ano, ale nejenom prote, Ze jsem tam vyrostla a vystude-
xala. Hlavné& proto, Ze jsem tam dokdzala na vSechny hrizy pro-
2ité v Kyjevé a Pinsku zapomemout. Jak bych vam vysvétlila rom-
d{l mezi Ruskem a Amerikou? Podivejte: KdyZ jsme tam p¥ijely,
moji nejstarsi sest¥e bylo sedmndct, mn& osm a té nejmlad&{
étyri a p&d roku, Otec tam m&l dobrou praci a poprvé v Zivoté
byl €lenem odborové organizaces Byl na své Clenstvi v odborech
velmi hrdy. A asl za dva m&sice po nadem pfijezdu Ffekl me tce:
*Dneska poféddidme na oslavu Svdtku prdce veliky privod. Prijdte
se na nds pocdivat." A tak nds maminka vzala a 8ly jsme si stoup-
nout na roh ulice, kudy mé€l pravod projit. Najednou jsme spatFi-
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ly policisty na konich; klusali kus pred privodem, aby mu
ud&lali misto, chdpete? Ale moje nejmladii sestfifka to nepo-
chopila a zatala se trast hrizou a k¥itet: "Kogzdci, mami, ko-
zdci I* Musely jsme ji odvést domfi, aniZ jsme tatinkovi poskyt-
ly to uspokojeni, Ze bychom ho vid&ly pochodovat mezi svymi
soudruhy. Sestpa museld na mnoho dnfi ulehnout & horelkou a je-
8té dlouha blousznila, Ze jedou kogdci. Zkratka: Ja poznala
Ameriku jako zemi, kde muZi na konich chrdmni pracujici v prii-
vodu, kdeZto Rusko jako zemi, kde muZi na komich masakruji
Zidy a mladé socialisty.

0.F.: Tak ipln& pfesné to nenf, pan{ Meirovd, nicmén&...

G.M.: Poslyste! Amerika je obrovskd zem&, Vim, Ze v ni existu-
je JjeSté& spousta bezprdvi a socidlni nespravedlnosti, a vyti-
tém ji, Ze problém Eermochfl nevy¥efila uZ ddvno; ale presto je
gemi plnou p¥fleZitosti pro f£f vZechny a plnou svobody. CoZpak
pro vds gnamend tak mdlo fakt, Ze tam kaZdjf smi ¥{kat a psdt,
co chce, i proti vlastni vl4dé, proti establiZmentu? MoZmd, Ze
nejsem 1ipln& nestrannd, ale k Americe citim jenom vdé&tnost,
Ano, mém ji rdda. 0. K.?

!

O.F.: O. K. Konetn& se dostdvdme k osobnosti Goldy Meirové,
Budeme ted mluvit ¢ Zen&, kterou Ben Guriom nagval “nejschep-
n&jEim muZem ve své v1ddéE"S

G.M.: Tohle je jedna z povésti, které se kolem mn& vyrojily

a které m# drdZdf, i kdyZ 31 me¥i myslf jako poklonu. J& to
ga Zddnou poklonu nepova¥uju, protoZe v jaddru gnamend, Ze muZi
gnanmenaji néco lepZiho nef Zeny. A s tim nemohu souhlasit.
Rida bych v&d&la, co by si mysleli ti, jimZ se tenhle pochyb-
ny kompiiment 1ibi, kdyby byl Ben Gurion prohldasil, Ze md ve
v14d& ministry schopné skoro jako Zenské, Prol se muZi cit{
pofdd tak nadfazeni? Nikdy nezappmenu, co se mi stalo na jed-
nom kongresu mé strany ve t¥icdtjch letech v New Yorkum, kde
jsem také mluvila. Megi poslucha¥i byl jeden spisovatel, mij
dobry pritel. Slu&nyj, uhlazeny a kultivovanf Elovék, KdyZ jsem
skontila, piisSel ke mné& a gratuloval mi: "Vyborné&! Mluvila

jasl skvéle! A kdyZ si pomyslim, Ze jsi jenom Zenskd...!®

Tohle mi Uplné spontdnné&, instinktivn& Frekl. Jesté stésti, ze
v takovych situacich dokdZu reagovat s humorem...

O.F.: Timhle ud&late radost vsem Clenkam Zerského 0svobO go-
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vaciho hnuti, pani Meirové.

G.M.: Chcete fict tém hysterkam, co pdli verejné& podprsenky,
litaji po svété jak pominuté a plivaji po muzich? Jsou ipln&
gilené. Jak miiZe n&kdo brdt vdZné& takové ndny, povaZujici t&-
hotenstvi za poniZujici ne&t&sti a matefstvi za nenapravitel-
nou katastrofu? VZdy¥ to je nasi jedinou vjsadou! Tenhle fe-
minismus... Poslyste: J4 vstoupila do politického déni v sedm-
nacti ¢i osmndcti letech. Nikdy jsem nebyla Clenkou Zadné fe-
ministické organizace. KdyZ jsem zatala pracovat v nasi stra-
né, nagla jsem tam vSehovs8udy dvé Zeny, naprostou vétsinu tvo-
¥ili muZi. Cely Zivot jsem Zila a pracovala mezi muZi, a fakt,
Ze jsem Zena, mné& nikdy, opakuji nikdy, nepfekdZel. Nikdy jsem
kvili tomu nem&la potiZe eni komplexy méné&cennosti. Ke mné& se
muZi chovali vZdycky dobfe.

O0.F.: Chcete fict, Ze je mdte rad&ji neZ Zeny?

G.M.: Ne, chci jenom ¥ict, Ze jsem mezi nimi nikdy netrpéla
proto, Ze jsem Zena, Nikdy se mnou sice nejednali v rukavil-
kdch, ale na druhé strané mi ani nehdgeli klacky pod nohy.
Vim, ¥e jsem m&la Etést{, a Ze ne viechny £eny maji podobnom
zkuSenost. Ale mij p¥ipad iaidopédné gnamend, Ze ty potrhlé
Zenské nemaji pravdu. Dokésala bych 8 nimi souhlasit v jedi-
ném bodé&; totif v tem, Ze Eena, mé-1i dosdbhnout dsp&chu, musi
bjt deleko schopn&jEi a mugi vyvinout daleko vic 1usil{ nei
muZi, To plati pro kaZdé pévoléni, v jakém chee vyniknout,
nejenom pro politiku, V na?em parlamentu najdete poslancll v
suknich velmi mdle a to je%jédna 2z véci, které mé mrgi. Ubez-
peduju vds, Ze nejsou o nic méné schopné neZ jejich kolegové,
naopak jsou Casto daleko schopnéjii. Je proto smé&&né, Ze vici
Zendm existujB jesté stdle tolik neopodstatnénych vyhrad, a
Ze kdyZ se tfeba rfipravuji{ kandiddtky k volbdm, vybiraji se
automaticky jenom muZiti kandiddti. Musim se vsak ptdt, zda
je to vZdycky pouze vina muZl, a zda to nebude, alespon zCésti,
také vinou Zen.

0.F.: Rekla jste pred chvili, Ze k dosaZeni dspéchu musl Ze-
na prokdzat deleko vic schopnosti neZ mu¥. Znamend to tedy,
Ze byt Zenmou je daleko t&ZXL?

G.M.: Jisté&Ze je. UZ proto, Ze Zeny vedou nutné& Zivot daleko
namdhavéjsi. Ale neni to nutné jen kvili muZim. Je to dédno 1



49

- 26 =

ticlogiclkymi pedrinkami, uz tim, %e Zeny rodi a vychovdveji
déti. & kiéyZ Zeneé nestadd jenom rodit a vychovdvet déti...
kdyZ chce taky pracovst, nékym se gtit, je to pro ni velmi téi=-
ké. Tohle vim moc dobfe g vlestni zkulenosti. Kéyf jsme v pré-
ci, pyslime ng d&ti opusSténé doma, a kdyZ jsrme doma, mysl ime
na tu spoustu prdace, kxteréd rna nis zotim tekd v zeméstndni,
Jediné misto, kde tohle neplatf, je kibuc, kce je Zivot orga-
nigovdn tgk, Ze ieny mokou byt matkami & p¥itom bez proll émd
pracovet, Viuce jinde to gnarend vZdycky nekonetnou honifka
mezi gaméstnunim 2 rodinow a2 rogiétépen{ osobnosti a trépen{...
Nevytnutelné se to oarsx{ na celé rodiné, zejména tehdy, kdyi
manZel neni spolieXensky tvor a necit{ se vedle Zeny plné akti-
vity, které nestati byt jemn manZelkou, dobfe... Dojce ke stre-
ta, a ten miize rodinu taky gnitit. To se stalo omne. Ji jsem
ga to, abych sc stzla tim, &¢im jsem, musela gaplatit, A tvrdE,

O.F.: V‘jakém smysla, pan{ Meirova?

G.M.: V jakém smyslu... Utrpenim! Vite, jsem si pfirozené vel-
mi dobie védoma, £e moje déti jakc malé kviild mn& trpé&ly. Byly
tak Casto m=my... Nikcy jsem m mnich nebyla, kdyZ Jsem m&la a
chtéla. Dodnes sl vepomindm, jak byly &testné, kdyZ mé o zbo-
lela hlzve 2 nemohla jeem j{t do price., Skikely radosti,'émé—
ly se a progpeévovely: "Mdims gistane dneske doma! Mamm bol{ hle-
va!® Dodnes citim vi&i Sife a Menachemovi velikou vina, i kdyZ
jsou uZ dosp&l{ a majf vlastn{ rodiny. Ale pfesto... Y¥esto se
nusim sama sebe poctivé septet, zda opravdu iluboce lituju, Ze
jsex se nechovala jinak, A musim si odpovédét, e ne. Ne tak

. hlluboce, Protoke jesem rfecvédlena, ze jsen jim tim poskytle £i-
vot daleko gajimevéjii & méné bendln{, neZ m&li jejich vrstev-
nici. Nevyristaly v omezeném rodimném krulm, pognely mnoho vy-
gnamych 1idi, od malifke se gitastnovaly gzjimzvych debd a
byly svédky vel-ikjch véc{, A kdybyste & nimi mluvila, potvrdi-
ly by vém to. Rekly by vdm, Ze slkoliv jsen je tak ganedvavale
a nechdvezla je tak Esstc samy kvili své pracd & gajmlm, nedokd-
£ou mi nic vytitat, protoze jsem jim nzkonec posk:tla vic neZ
ostatnf metky svym détemy Kdybyste veéd&la, jak hrdé jsem byla
tobo dne, kdy... Vite, v roce 1548, kcy jsme bojovali za nesé-
viglost proti Anglidenim, vylepovzli mladi sktivifsté po uli-
cich letédky, které jsem koncipovale Jji, Foje dcera, kterd o tom
neméla ani pctuchy, mi jednoho dne ognémils: "Mami, dnesta mé
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neiekej, prijdu pozdé. A moZnd, Ze se nevrdatim vibec." "Pro&?"
gzeptala jsem se ji vydé&Sen&. "To ti nemohu vysvé&tlovat, mami,"
A odefla s néjakym balikem pod paZi. Nikdo nemohl vE&d&t lépe
neZ ja, co v tom baliku je, a jakému nebezpeli se vystavuje.
lekala jsem tenkrdt nz svou Sdru aZ do svitdni a celou tu do-
bu jsem se proklinala v hriize, Ze se ji n&co stane. Ale zdro-
ven jsem nedokédzala nebjt na ni hrd4!

O.F.,: Pani Meirovd, mdte vii€i svému muZi stejny pocit viny
jako viéi svym détem?

G.M.: O tomhle nemluvme... Nechci ¢ tom mluvit... Kikdy o tom
nemluvim... Dobrd tedy, pokusim se. Vite, mij muZ byl neobytej-
ny &lovék. Vzd&lany, pozorny a dobry. VSechno v né&m bylo dobré.
Ale zzjimala ho jenom rodina, domov, hudba a kanihy. Byl si vé-
dom, Ze na svété existuji také socidlni problémy, to ano, ale
domov a svornou rodinu stav&l nad n&. J4 byla ipln& jind, od-
jakZiva. Nestatilo mi k Zivotu domdci Bté&sti, citila jsem pal-
Eivou potfebu také né&co dé&lat. Vzddt se této pot¥eby by se mi
zddlo zbabé&lé a nepoctivé viEl sobé a vykrystaligovalo by te
ve mn& nutnd v trvalj poeit nespokojenosti. Pognali jsmefse,
kdyZ mi bylo necelych patndct let. Provdala jsem se ga n&j vel-
mi mladd a on m& nau®il milovat viechno p&kné, hudbu 2 poegiie
Ale citila jsem, Ze jsem;sé nenarodila jenom proto, aby mé v
zivoté uspokojovala jenom rodina a hudba a poezie,.. ManZel
cht&l, abych zistala doma a vénovala se jen roding, abych ne-
chala politiky. Jé4 ale byla pofdd pry¢, a pofdd jsem végela Vv
politice aZ po krk, a... Jist&, Ze citim vinu i vi¢i nému...
Zpisobila jsem tolik utrpeni i jemu... Do Izreele se vystého-
val jenom kvili mn&, Zit v kibucu za¥al jenom kvili mn&, a
andsel jeho Zivotni reZim, jenZ mu vibec nevyhovovel, jenom pro-
to, Ze jsem se ja takového Zivota nedovedla vzddt... Byla to
tragédie. Velika tragédie, protoZe on byl iuZasny &lovék a s
jinou Zenou by byl mohl proZit velmi Zlastnj Zivot.

O.F.: Nikdy jste se nepokusila vyjit mu vst¥ic, prizpliebbit
se mu?

G.M.: Kviili svému muZi jsem pFinesla nejv&tZi ob&l svého Zi-
vota - opustila jsem kibuc. Vite, neexistuje na sveté& nie,

co bych milovala vic neZ kibuc. VSechno se mi tam stra&né li-
bilo - manudlni prdce, pocit soundleZitosti, i potiZe. N4Z
kibuc vyrostl v udoli Jezreel. KdyZ jsme tam p¥iZli, nebylo
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tam nic neZ baZiny a pisek, ale brzy se nédm poda¥ilo pieménit
idoli v jediny tdrodny sad, a mné& jen samotny pohled na to, co
jsme dokdzali, délalo takovou radost, Ze bych tam mohla Zit
spokojen& aZ do smrti. M&j muZ ale Zivot v kibucu psychicky
ani fyzicky nesndSel. Bylo pro né&j utrpenim jist u spolefného
stolu, nesndSel fyzickou prdci, tamni podnebi, 2 ze viZeho nej-
vic mu vadilo byt jenom ¥dsti spolefenstvi., Byl piilis silny
individualista, introvertni a choulostivy. Onemocnél z toho...
4 tak jsme museli odejit a vratit se do Tel Avivu. To pro mé&
bylo nesmirn& téZké, a dodnes mé to boli., Bylo to pro mé cku-
te¥né drplama, ale podstoupila jsem to v nad&ji, Ze budeme ve
mé€sté Zit klidné&ji a ve vétd8im souladu. Ale nestalo se tak,

a v roce 1938 jsme se rozesli. A v roce 1951 zemfel.

O.F.: Nebyl na vés alespoﬁ v voslednich letech svého Zivota
nikdy hrdy? '

G.M.: To nevim... Ale pochybuju. Byl vZdycky natolik uzavie-
ny, Ze vlastné& nevim, co si v poslednich letech myslel., K na-
81 rodinné tragédii nedosle vZak prote, Ze by mi nerogumé&l.
Dolo k ni prote, Ze m& chdpal, ale byl si zdroven v&dom toho,
fe m& nic na sv&t& nezméni, Véd&l zkrdtka, Ze nemdm jinou vol-
bu, Ze se nemohu zmé&€nit, ani kdybych chtéla, ale nesouhlasil

g tim, nedokigal se s tim smi¥it., A kdovi, zda nakonec nem&l
pravdu.

O0.F.: Pomyslela jete n¥kdy na rozvod? A pomyslela jste n&kdy
na novy snatek, kdy¥ vd3 muZ zem¥el?

G.M.: Ach ne! Nikdy! Nikdy mé to ani nenapadle ! Nikdy Jsem se

nepfestala povaiovat za jeho Zenu. I po rozchodu jsme se stjka-
1i, N&kdy m& prisSel navstivit i do prdce... Asi jste mnepocho-

pila jednu dileZitou vé&c: Pres vSechny rogdily, jeZ néds rogzdé-

lovaly a jeZ nam nakonec znemozrily Zit spolu, jsme se vZdycky

milovali. A byla to velkd ldaska, milovali jsme se od prvniho

dne, kdy jsme se pognali, aZ do jeho smrti. Takové pouto se
nedd ni¢im nahradit.

O.,F.: Pani Meirovd, vite, Ze se o vds tvrdi, Ze jste velmi
ctnostnd? Jak bych to Fekla... Ze jste velkd puritdmka, pose-
dld mravnosti.

G.M.: UZ jsem vam Yekla, Ze jsem cely Zivct proZila mezi muZi.
A nikdy, opakuji, nikdy se mi nestale, Ze by si néjaky muZ do-
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volil vypravét prede mnou néjakou oplzlou. historku, nebo mi
délal neslusné ndvrhy. Asi proto, Ze jsem vZdycky tvrdila, Ze
kdyZ mi nékdo podd sklenku vody, chci, aby byla ¢istd. Pokud
nebude, nebudu ji pit. Mim rdda jenom Cisté véci. Jeden velmi
blizky pi¥itel mi jednou ¥Yekl: "Goldo, nebud tak neiprosnd. Na
svété neexistuji véci mordlni nebo nemordlni. Existuji jenom
pékné a oSklivé."™ Myslim, Ze mé&l pravdu., A vim dneska jeXté& vic:
Ze kxaZdd v&c miZe bjt zdroven krdemd i oZklivd, ponévadZ n&kte-
rym p¥ipadd krdsnd a jinym ne. Nicméné... Nevim, jak bych se
vyjdd¥ila. Snad takto: Liska je viZdycky krdsnd, ale t¥lesné ob-
covani s prostitutkou ve mné budi oZklivost.

0.F.: Rikd se o vds také, Ze jste velmi tvrdd a neiistupnd...

G.M.: Jd a tvrdd? V politice jisté existuje pdr véci, diky jimE
mohu byt povaZovana i za tvrdou. V téch skutetné nejsem ochot-
na ustoupit a ddvam to také jednogna®né& najevo. VéXim v Izrael
a neustoupim v nidem, co se tykd jeho bezpenosti. Telka a dost.
V tomhle sméru je to tedy asi praeda. Ale co se tyka ostatniho,
v osobnim Zivoté&, ve styku s lidmi a p¥i Feseni jejich problémi,
to je hloupost. Jsem jeden z nejcitlivéjdich tvorl, jaké miZete
potkat. Copak nevite, kolik 1idi mé obvinuje £ tohe, Ze politi-
cké problémy Fesim citem mfste rogumem? 4 i kdyby? Nevidim na
tom nic Spatného, naopak. ?Edycky jsem citila tdtrpnost k lidem,
jeZ maji strach projevit sfé city a ¥idit se jimi,.k t&m, co je
pellivé skryvajf a nedovedou ji¥ ani celym srdcem zaplakat. Za-
sluhuji si naSi dtrpnost, protoZe kdo nedokdZe hluboce plakat,
nedokdZe se ani gplna hrdla smat.

O.F.: Vam se skuteXné& stdvd, Ze pldclete, pani Meirovd?

G.M.: Jestli! A jak! Zeptdte-li se mé& vSak, zda v mém Zivoté
bylohic chvil smutnych nebo veseljch, musim vdm odpovédét, Ze
veselych. Nechdm-li stranou své rodinné drama, musim priznat,
Ze jsem méla velmi ZYastnyj Zivot. Poznala jsem ¥adu bdje¥nych
1lidi a dostalo se mi p¥dtelstvi mnoha zajimavych osotnostf, ge-
jména v priibéhu téch padesdti let proZitych v Izraeli. ViZdycky
jsem byla obklopena 1lidmi duZevn& velkymi, vZdycky jsem se ci-
tila vdZena a milovdna. A co si Clovék miiZe p¥dt vic? Musela
bych se povaZovat za poZetilou nevdé&Znici, kdybych se nedokédze-
la také sméat.

O.F.: CoZ neni tak Spatnd bilance u Zeny povasZované za symbol



Izraele.

G.M.: Ja a symbol? Jaky symbol?!? Délate si ze mé legraci?

Vy jste neméla moZnost poznat veliké muze, ktefi byli skuted-
nymi symboly Izraele, muZe, ktefi tento stdt zaloZili a kte¥i
na mé méli vliv, Nezistal 2z nich naZivu uZ nikdo neZ Ben Gurion,
a prischém vam na své déti a vnuky, Ze jsem se nikdy nepovaZo-
vala za &lovika formitu Ben Guriona &i Katzenelsona. Copak jsem
blédzen? Vim, co jsem pro tuhle:zemi vykonala, ale jsem si napro-
sto jistd, ¥e 1 beze mne by Izrael byl tim, &€im dneska je;

O0.F.: A pro& se tedy ¥ikd, Ze jenom vy dokdZete zemi udrZet
jednotnou?

G.M.: To jsou bachorky! Néco vam povim. KdyZ zemfel EZkol, v ro-
ce 1969, byl proveden priizkum vefejného minéni, jenZ mé&l zjistit
stupen popularity jeho moZnjch ndstupci. A vite, jak to dopadlo?
Pro mé se vyslovilo jedno procentes dotdzanjch, moZnd Ze jedno a
pil. Je pravda, Ze moje strana tehdy prod&lavala krizi, to jsem
pocitila i jako ministryné zahrani¢i - ale jedno a piil procenta!!
A Zena, kterd byla jeXt& pred t¥emi lety tak nepapuldrni, mé byt
dnes tim, na kom zdvisi jednota celé zem&? Véfte mi, tahle zemé
nemi zapot¥er{ #4dné Goldy Meirové, aby byla jednotnd. Kdyby se
mladi rozhodli, Ze maji valky ngt\a radéji se vedaji, Zadmdé
Golda Meirova by s tim nemohla nic d&lat. Kdyby obyvatelé kibucam
Bet Sean prohlédsili, %e u% maji plné zuby tohe, spit pofdd v kry-
tech a #it pod palbou raket fedajinli, Ze prost& odejdou, Z4dnd
Golda Meirovéd by je nezastavila. Ostatné€, do funkce premiérky
jsem se dostala ndhodou. KdyZ Efkol zem¥el, bylo nutné najit nd-
stupce a strana si mydela, Ze bych to mohla bjt jé4, protoZe mé
akceptovala v3echna k¥idla, nic vic. A j4 ani nechtéla tute funk-
ci pfijmout.. Po vSech téch letech ve v1lad&€ jsem uZ byla unavend.
Zeptejte se mych déti a vnuki!

O.F.: .Pan{i Meirovd, prece mi tu nechcete tvrdit, Ze si nejste
védoma svého uspécha !

G.M.: Ale jsem! Netrpim velikd3stvim, ale ani komplexy ménécen=-
nosti. KdyZ popirdm, Ze jsem symbolem této zem& 2z Ze zUustdvd
jednotnd jenom diky mné, netvrdim, Ze byla moje prédce neispé&ina.
Uréité jsem se dopoustéla chyb, ale nemyslim si, Ze jsem selha=-
la ani jake ministryné prdce, ani zahrani&nich véci, ani jako ta-
Jemnice strany a premiér. Pripoustim naopak, Ze Zeny mohou byt

v podobnjch funkcich velmi tspéné. Propdna, asi bych dosahla
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stejnych iispéchll 1 kdybych byla muZem... Nevim, nikdy jsem
muZem nedbyla. Ale jsem pfecvédlena, Ze pravé Zeny rmaji svym
zaloZenim spoustu schopnosti vhodnych prc tohle ¥Femeslo. To
Jest, dokdZou jit p¥fimo k pcdstaté véci, chytit bjyka za rohy,
jsou praktiltéjsi a realistictéjsi. Neutdpéji se jako tolik
muzd v odstinech, nekrouZi stdle okolo problému, aby se dosta-
ly k eho jédru.

O.F.: Presto v3ak mluvite chvilemi jako &lovék, ktery neni
spokcjen sdm se sebou. Jste se sebou spokojena, pani Meirova?

Geki.: Ktery €lovék se zdravym rozumem se siam sob& ve viem li-
bi? indm se prilis dobre na to, abych mohla byt sama se sebou
spoko jena. Vim prili& dobre, Ze nejsem takovda, jakou bych chté-
la byt. Abyste pochopila, co tim myslim, feknu vam, kdo se mi
1ibi: moje dcera. Sdra je dobra, intelizentni a duchovné celi-
stvd. KdyZ nétemu véri, véri tomu idplné. KdyZ si néco mysli,
Yekne to bez servitki. Neustupuje druhym jenom proto, Ze Jsou
ve vétSiné., A tohle ja& o sobé Fict opravdu nemliZu. KdyZ ¢lovék
dé€ld moji prédci, musi délat kompromisy, nemiZe si dovolit zi-
stat vidycky vérny sam sob& uplné a beze zbytku. Prirozené€, Ze
i v této praci existuji méze kompromisu a nemiiZu ani tvrdit, Ze
jsem se ke kompromisﬁazuchylovala pokaZdé. Ale Casto. A to neni
dobfe. To je jeden z dtvodi, pro& se tak té&8im, aZ budu moci
odstoupit.

C.F.: Vy doopravdy odstoupite?

G.M.: Dévdm vdm své slove. FPristi jaro mi bude 75 let. Jsem
stard a vylerpand. Zdravi mi jesté& docela slouZi, srdce mam v
poradku, ale nemohu vést donekonefna tenhle blaznivy zivot.
Kdybyste védéla, kolikrdt si *ikdm - dost, af jdou v:ichni k
tertu, svou prdci jsem uZ odvedla, ted al se snaz{ zas ti dru-
zi! Jsou chvile, kdy bych se nejradéji sebrala a beze slova
zmizela, JestliZe jeem to dodnes neudélala, je to jenom z po-
citu povinnosti, pro nic jiného. Prosté& nedokaZu hodit v&echno
za hlavu a jit. Vim, Ze mnozi nevé&¥i, Ze odejdu. Ale mohou to-
mu vérit, feknu vdm i datum: fijen 1973. V #ijnu p¥{istiho ro-
ku budou volby. Jakmile skonéi, good bye.

O.F.: Nevé¥im tomu. V3ichni tvrdi, Ze si to rozmyslite, pro-
toZe nedokaZete nic nedélat.

Gelie ¢ Podivejte, je tu cosi, o &em ostatni nemaji ani poné&ti:
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jsem od prirody lenivd. Nepat¥im k tém, kdo musi kaZdou minutu
dne zaplnit néjzkou praci, jinak by onemocnéli. J& dokdZu na-
prosto lehce nedélat vibec nic, treba jen tak drepét nebo se
vénovat mali¢kostem, které mé t&ési., Uklizet, Zehlit, vafit...
Jsem vybornd kuchafka a slufnd hospodyné. lMoje maminka se mé
vidycky ptala, pro& chci vlastné studovat, Ze jsem rozenad hos-
podyn&, A pak - rdda spim. A té€3i mé& byt s 1lidmi, povidaet si

% nimi jenom tak. K&ertu se viemi vdZnymi debatami = politicky-
mi rozhovory! Rdda chodim do divadla. A do kina, ale bez osob-
ni strdZe. Prosim vds, co je ta za Zivot, mit v patdch pllku
zdloznikd izraelské armddy pokaZdé, kdyZ se mi zachce jit do
biografu?! UZ dlouhé roky nemiiZu d&lat to, co se mi 1ibi a na
co mdm chul: spdt, Zvanit o ni&em, sed&t jen tak, s rukama Vv
kling€. Celé roky Ziju p¥ipoutand k tomuhle kousku papiru, na
némZ mdm napsdno, co musim vy¥idit 2 co mam Fikat, co mdm ka-
Zdou pilhodinu svého dne udélet. A pak - mdm svou rodinu. Ne-
chci, aby moji vnuci mohli jednou ¥ikat, Ze jejich batilka za-
nedbdvala svoje déti a ted zanedbdvd i je. Jsem batilkou a ne-
zbjvd mi mnoho let Zivotz. A hodldm je strdvit se svymi vnuky.
A se svymi knihami. Mdm plnou knihovnuk knih, které jsem nikdy
netetla. EdyZ vléham kaZdy veler ve dvé v noci do postele, be-
ru.si vZdycky né&co na &teni, ale po dvou minutdch - bdc, usnu
a kniha mi vypsdne z rukou. A konetné& chci taky jezdit do kibu-
cu, ve kterém Zije moje dcera S4ra, kdy mé& napadne, na tyden
nebo na mé€sic, ne jenom v letu v patek veler tam a v letu v so-
botu veler zpatky. Chci se zzse stat panem svého &asu.

O.F.: ©Stari se tedy nebojite?

G.M.: Ne, a nikdy jsem se nebdla. Vite, kdyZ vim, Ze mohu né-
co zménit, zainu byt aktivni jako cykldm, a skoro pokazdé se mi
poda¥i s tim pohnout. Ale kdyZ vim, Ze se nedd nic dé&lzt, smi-
¥im se s tim. Dodnes si vzpomindm na den, kdy jsem v roce 1929
letéla poprvé v Zivoté letadlem, 2 Los Angeles do Seattlu. Slu-
Zetn&€, ne vro zdbavu! bLylo to malé letadlo, a kdyZ se odlepilo
od zemé&, zpanikafila jsem a naddvala jsem si, Ze jsem do toho
vibec sedla. Ale pak jsem se uklidnila; k €emu by mi byl strach?
Jindy jsem letéla z New Yorku do Chicaga s jednim p¥itelem a

za letu vypukla straslivd boufe. Letadlo poskzkovalo a ot¥dsalo
se a mij p¥itel vyvddél jako mimino. A tak jsem mu musela vyna-
dat, Ze tim svym brekem stejné nic nezméni. lMoje mild, sta¥i
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je Jjalo to letadlo v boufi. Jek uZ jednou sedi &lovek uvnitk,
nedd se nic d€lat. A tak je lep3i zachovst klid = brdt to mou-
dre.

O.F.: Vag&i oblasnou prisnost k mladym vam diktuje pravé mou-
drost?

G.M.: Clovék by musel byt dplné poSetily, aby si neviiml, Ze
mlad{ uvaZuji jinak a aby nevéd&l, Ze je to tak v po¥idku. To

by bylo pékné, kdyby kaZdd generace byla v&rnym otiskem té pred-
chozi - svét by se zastavil. D&ld mi radost, Ze mladi jsou jin{i.
Ale odsuzuju je za jejich preziravou domy3livost, se kterou tur-
di, Ze vSechno, co jsme udélali, nestoji za nic a Ze oni to od
zdkladu prejinali. Nu, kdyby to dokdzali lépe, mohla bych i sou-
hlasit, ale nesvedou to o nic lip a Castc jeSté hG¥. Mirou dobra
nebo zla neni prece vék! Zndm spoustu mladych reakcions¥h a egoi-
stl a nemdlo starych velkoduinych a vokrokovyich 1idi. A4 jeZt& né&-
ce mi na mladych vadi: ta jejich ménie kopirovat nekriticky véie-
chno, co prijde z ciziny. Ty jejich m6dy mi jdou na nervy: Hud-
ba, kterd vyvoldvd boleni hlavy, dlouhé vlasy a kratké sukné&.
Nikdy jsem nesnésela médu, protoZe kaZdd je aktem vnucovini, ne-
dostatek svobody. Nékdo si v Pa¥iZi vzpomene, Ze se budou nosit
minisukn&, a tak se vSechny Yeny vyroji{ v minisuknich - at maji
nohy dlouhé, kritké, hubené nebo tlusté... Pokud je nosi jenom
mladé, tak prosim. Ale kdyZ zafnou takhle jan&it i nadesdtnice,
to m& rogzdiluje. Copak vdm nep¥ipadaji smésni starci, co si ne-
chdvaji nerist kudrnatou h¥iva jenom proto, Ze je to v m6d&?

O.F.: Skutelnosti je, pani Meirovd, Ze vy pat¥ite ke generaci
heroické, zatimco ta dne&ni...

G.M.: I ta dnesni je takovd. Byla ji i generace mych d&ti - mu-
zi, kierym je dnes pe¢taltyficet €i psdesdt a z toho dvacet t¥icet
let bojuji ve vdlce... Rikdr vdm, Ze i ta dne¥ni je generaci hr-
dinti. Alespon tady v Izraeli. KdyZ pomyslim na ty mladé, kte¥i
uz v osmndcti musi na vojnu, a Ze u nds vojna neznamend jen pou-
hé cvideni, pukd mi srdce. KdyZ jdu navZtivit néjakou stfedni
gkolu a vidim ty mladé, které miZe rozmar stdtu kdykolivy vytr-
hnout ze Skolnich lavic, svird se mi hrdlo. Casto mi dochdzi tr-
pélivost 2 hddédm se s nimi. Ale po péti minutdch si uvédomim,

Ze za mésic mohou byt na Mont&€ a vim, Ze v sob& musim ngit dost
trp&livosti a shovivavosti k jejich domySlivosti a arogenci, k
jejich minisuknim a dlouhym vlastm. Minuly tyden jsem se vydala
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aZz dzleko na sever do jednoho kibucu. VSichni se roz¢ilovali,
pro¢ jedu tak daleko a pokladali mé& za blazna. Ale ja tam jela
proto, Ze se tam Zenil vnuk jednoho mého starého soudruha, kte-
rému v Sestidenni vdlce padli dva oststni vnuci.

0.F.: Pani Meirovd, zabila jste nékdy né&jakého &lovéka?

G.i.: Ne, nezavila. Ulila jsem se szmozfejmé strilet, ale ni-
kdy jsem toho nepouZila. Rikdm vdm to bez dlevy: Nevidim Zddny
rozdil mezi tim, zavit nékoho vlastni rukou a rozhodovédnim,
aby 81i zabijet druzi. Je to totéZ, a moZnid jesZté horsi.

O.F.: PFani Meirovd, co si myslite o smrti?

G.M.: To vdm hned Feknu: Moje jedina stzrost je, abych neZila
p#{1i% dlouho. Std¥i neni ani Zalost, ani radost, pfedstavuje
jén spoustu neprijemnych véci. NemiiZete uz poskakovat, béhat
po schodech,.. Ale na takové vécl si €lovék snadno zvykne. To
jsou jenom fyzické svizele a ty nejsou poniZujici. PoniZujici
je ztrdta jasné mysli, senilita. Mnoho 1lidi, které jsem znala,
mi zptsobili bolest tim, Ze zem¥eli pFed&asné. Ale mnoho 1lid{i
zem¥elo p¥iliZ pozdé a bolelo to stejn€. Je pro mé& urdZlivé vi-
d&t, ‘jak se rozpadd lidsky duch: A nechci, aby se to stalo mné,
Chci zem¥it s jaasnou hlavou. Moje jedind obava je, abych neZi-
la pfili3 dlouho.

Jeruzzlém, listopad 1972
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VELKY EIJEN

Obsor je potaZen tmavymi pdey
rozedntvdnt

V divokyeh sklddkdeh
na pokraji Eeskyeh lesi
hemiZt se dF¥epdtet

kolem mandelinek
a m¥ice kladou miliony vajtdek
ai hdje ztrdcejt svu] stin

Kobylky vytroale evrlikajt

ve vétvfieh sehnoueteh stromi

dokud je neseiehne pFrzemnt mrds
stoupajtet vzhiru

k vinédné kouli slunce mesi mlhami

Ve vikké trdvé

se plevalujt slimdei

zsbarvent v pltsni dervdnki

od temné Zerné p¥es svitle hné&dou

po sladce riiovou

jak ovlhld 3fpky x dEloh

uméle neplodnyeh matek
soctalistiekého ndroda

To jejieh &rowbovité ulity slasti
se zavrtdvajt dq prsti rodné semé
kde vylulujr sliz & vdpntkem

aby je b&lostny ldsky Edr minul
se xesedlym hejnem zobani

pod Venudinym pahrbkem,,.

Ano
podzimnt vlhko je 39143t vhodné
preo Zivot plodtie
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BEda Kriseoviéd

ZATACEA SMRTI

Kdyby se mne nikdo zeptal jsem-11 3tastnd, odpovéaéla bych, Ze
jsem, P¥{tomnost uZ nen{ tak plnd, jako byvala, a pielévid se do minu-
losti, ale vepominky zirodnujf mdj Zivot. Skl4nim se pfed kafdou mi-
nulou boura¥kou a modl{m se za pr{5ti. Na konci cesty je miij hrod, ale
nedojdu tam nikdy. Mym hrobem bylo by narovnén{ mého zakiiveného té&la,
odbolka, kterd by vedla p¥ee kopec a obeila vesnici. Ona by byla rov-
nd a %iv4, po ni by svi¥tily pneumatiky aut a motocyklid, begpein& a
jisté po roviné a po mné by jesdili leda tak dtichodci s kirkou, mod-
réky na tkanifku spustdné pod b¥ichem a na hlavé glaainj klobouk. 2a-
pouné&ld ui 4 kde maj{ Qly. Mé mrtvé t&lo by leZelo ve vsi jako p¥eje-
tf had a celf vesnice by byla mym h¥bitovem. Viichni, kdo mne miluj{,
by mne oplakévali, plakald by 1 jejich d¥ti a vnuci a gachovédvali by
mne ve evich nejitastndjiich vezpominkéich. Vzpomfnka na nedtdst{ potd—
8{, stejnd jako vzpominén{ na Zt¥sti, nejhorz{ je, kdyZ se neddje
nic, Haktést{ stdt na narowvnén{ nemé{, ani uf nebude mit.

M{ pFdtelé slyi{ tak jako jd, jak se suto spouit{ javorovou ale-
j{, eilnice klesd &{m 44l p¥{k¥eji, rychlost stoupd, cit{ jako j4
tvrds{ pdtisk pneumatik, vibrace rozti¥dsaji{ jejich t&lo ponoFrené do
spinku, 1 jé€ se zaliindm tfdst nedolkavost{ a napitim. Brzdy rogechvi-
vaji protdhlé odetélé uii = hluboce vykrojenymi jamkami., Maj{ u&i d&-
d1&¢né. Zaelechnou svist brzd jeXté pFfedtim, neZ pneumatiky zatnou
prokluzovat, Dfou se o mne, netol{ se, ale jedou a ryha na ném téle
se géhy zoell = smaZe,

Vé&d{ o viem d¥{v, nefZ nabidnu kolir své elizké t&élo, dFf{v, neZ
zvlhnu. C{it{ to mrchoZrouti i1 postiieni. Budouc{ postiZen{ spf{ v po-
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ctelich, anebo sed{ za kuchynckjm stolem, obZdvejf{, veie¥{, anebo se
zilujf. I oni c{t{ nebegped{, jako &lovék v{, Ze s=e cekne v okamiiku,
kdy srp uZ nen{ k zastaven! a budouc{ réna se uZ sama chl{p{. V&d{,
Ze se bl{Z{ ne’tést{, jemuZ nemohou zabrdnit a za n&i nenesou vinu,
Je krdsné bft bez viny a pfece n*co proZit. Dédvd to jejich Zivotu
zvl4d3tn{ hloubku a opravdovost, kdo £ije u sne a se mnou, &el{ sarti
v ka¥dé minut&, M{ pfitelé jsou esvobodni, j& ¥{d{im pdad.

Jsen zatdlka sarti, néstraha a past. JeiZt& neddvno zdodbila mij
gikrut lebka se gk¥{ienymi hndfty, dnes je tam jen zrcadlo, v némZ se
shl{Zim. Zrcadlo niiemu nebrén{, nen{ vidét ve tal, v mlse a v pliska-
nici. Zrcadlo je mlj pF{tel. Opakuje mi stile, kdo je v zeai zdiej3{
nejhest{ a nejkrisnijif.

Byla jsem od narozen{ eglavnou zatdlkou na cisateko~krdloveké
silnici £ Polidky do P{skxu. Postavili mme v roce ndrodn{ho obrosen{i,
kdy jeitE buditelé chodivall pisky po polnich trmwvmatfch cestéch a
opévald lugnd \dol{, l{bezné vesnice a lepé Zeské Ad¢vy, matky nfroda.
Tenkrdit se mi da¥ilo gvrhnout fliru sena, nejvysd koldr, kdyi se kon¥
splafild.,

Cekala jsem na evij %as a na rychlost. 1idé lezli po mn¥ jako
mravenci, véru nevim, prod si myslf{, fe jsou dokonaleji{ a lep3{. li-
5{ se hlavné t{m, Ze & lidskou schrédnkou je plno odklfzen{, kdeito
artvolka mravence sama zaig{, 0Od té doby, co ve svE&t® i na Zeské vsi
vlddne rychlost, zalala jeea lidem nadrZovat. Jejich lainost se podobd
mé lalnoeti, ddvédm jim a oni bercu. Pomédhém jim k tomu, co nikdy ne-
méli a nelekém od nich vd&inost, protoie ¢im vic maji, tim jsou ne-
stastn&ji{. Do Volrdbd jsem vjela n¥kolikrdt nikladdkem a jak si po-
mohli, Poprvé jsem tam zvrhla £ida, kterého stiZhovala firme Brodsky
v roce 1938 s.Ostrawy. Auto probouralo severn{ zed a vjelo Volrébim
2% do loZnice. Rozbilo jim jejich n&bytek a vysypalo tam jiny. Spad-
ly tam petiny, vysypaly se p¥ibpry a skla.
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Yaj, vaj vaj, %2id tuzil, Ze tim jeho neiti¥sti nekoné{. 4 vesni-
tané se v noci pl{£ili s ta3kami, ko3{ky a ni3Semi a naklddall si a od-

néSeli, co bylo celé. Jsou jako jé, mnou k¥tZn{ a2 nen{ jim lito niko-
ho. Frod také, kdyZ ei nikdo nevezme nic 8 sebou do hrobu uZ otevie-

ného a obfleného n&kde p¥i cesté. Majetek je tu jen proto, aby jeden

m&l radost £ nabyt{ a druhy Zalost z pozbyti.

Stai{, kdyZ je namrzlo, anebo kdyZ dychmu na své t&lo trochu vlh-
kosti. Co v3echno uf jsem nabidles svim p¥iteldim. Ken{ zboZ{, které
bych jim nesehnala. Zvrhla jsem nékladdk s hruikami, jeden den byla
silnice plnd hrulek a den nato soustruhli, vyboural se dobytek, to by-
lo Cerstvého masa, vyklopily se kapsliky a nevybuchly. Volréblm jsem
poslala ndkladék gnovu, kdyZ jim to jednou nestaiilo. Frojel loZnic{

a u zdi szbyla jen toaletka. Ovdlné grcadlo v mod¥{novém rdmu se neroz-
bilo, protofe j& miluji zrcadla, v nichZ se shl{¥{ neit&st{, stdrmut{’
a sart. Prestdhovali si span{ do xuchynd pres s{nku, d¥delek spal v
a{1nZ% a pofdd nestavili, i kdyZ m3li uZ ve spoFiteln¥ na govy dlm.
Jednou, na svatého Martina, vychdzeli uf od rédmna vesnilané na préh a
do predzahrddek a Zekali, co jim hodi{m. Traktory vogzily ¥{pu s pol{ a
mé t&lo bylo pokryto vrstvou lesklého, ach, tak hladkého dahynka. Ves-
ni&ané Zemell a v&¥1li mi. K Volrdbim jsem klopema a proto jim vyklé-
pin anta jedno za druhyz. Bylo po poledni, pan VolrAb sedél v kuchymi
a Cetl noviny. Zvedl oXi a na¥{dil eynkovi, aby si nap¥ed nrapsal ikoly
a pak Zel teprv 1{tat. Kiuk 3el pfes sfnku do d&dovy aflmy pro &koln{
tadku, byl tedy uklizenyf, kdyZ jesem tam poslala stojedenictku. Pan
Volrdb se divéd oknem, elys{ rédmu, dim sd t¥ese a vid{, jek k nimu je-
de okno 1 tvYstiedn{ topen{, které je pod nim a radidtor uf tlat{ pfed
sebou stil, za nimZ majitel sed{, a pan Volrdb je sunut, af narag{
opiradlem £idle o zed a vtom uZ vid{ v kuchyni hrozny Zumék stojede-
ndctky. Jede asi rychle, ale pan Volrdb vid{ viechno zpomalen¥, nebot
to vypadé na posledn{ okamZik jeho Zivota, a jes3tZ neZ si stal{ pFi-
pomenout v rychlém sledu dileZzité déje svého Zivota, tak jako si jJe
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p¥ipomene mravenec, neX na n&j dosldipne lidskd bo¥=z, p¥iSerny rypdk
se zastav{,jako by & nfim cht&l zasednout ke estolu., Také rachot motoru
utne nirazem. VleZndk se o cosi zadrhl.

Pan{ ©Y¥korovéd narroti slyiela rdnu a rachot, kéy2 sbirala préddlo.
Hned v&d&la, kolik uhodilo, vi3ak uf mZla p¥ed chvi{l{ svrbén{ a lechté-
n{ po celém tile a to md vidycky, kdyZ se bl{Z{ neitést{. Nechd prddlo
pridles a b3Z{ se podf{vat. Z okna vid{ sloup prachu, jimZ jsou posle-
pované kameny ve zdi a do n&j svit{ reflektory. Vold: ho¥{ a b&Z{ pro
get¥, aby Sel pomdhat haeit. Ohen by mohl lehko p¥eskolit silnici mna
jejich dlm.

Volrdbovi si postavili dolasn® dvd stény z difevot¥isky, kterou
uvnit¥ vytapetovali cihlovou tapetou, vybrali penige £ vkladnich knf-
Zek, a protoZe jim riistala jenom dédova-d{lniZkes, zalall na jafe sta-
v&t. U Yeky, daleko ode mne., Nevdd{ snad, Ze voda je stradndji{, nei
4.

Véei 1 11dé jsou proto krdsnf, Ze jsou smrteln{, Vdechmo, co by
tu zistalo navZdy, bylo mrtvé uf na pofdtku. Smrt je mf nejlepi{ p¥{i-
telkyné, Jej{ obraz zmizel gze zékrutu, ale je stdle se mnou. Jsme sta-
rila spravedlivé, nikomu jsme neubliZily, pomtiem, kde miZem. Cb& md-
me ridy vepomi{ndn{, Lidé, kteX{ £1j{, maj{ je £a zbytelné., KdyZ se
lixvidovala Zeskoslovenskd branni moc, svrhla jsem auto plné zbranf,
ozbrojila jsem vesnici, mohla do vélky, ale oni své zbran® zakopali a
nevykopali je uf nikdy. Uf ani nelek:-j{ ns p¥{lefitost, zapomunéli na
né. Zapomn3li 1 na to, fe nékdy 8lo a jde o Zivot.

KdyZ naZi gem obsagovald Eémci, spadli na Kardskovic chalupu,
Zistall tam leZet mrtv{ pfes noc a rémo byli naz{. Totéf se pFihodilo
Rustm v roce 1945. Jsem spravedlivé/i/;oji 1146 taxé, C{hda nma ty,
kte¥{ zne neznajf a ciginci jsou ﬁ}mi dastymi obdtmi. Za vAlky jela
tudy némeckd tiskArna. Hollidky Kardskovic spaly ve své postyilce u
zdi a probudily se, kdyZ kolem nich pFejel ndkladdk., Tiskérna se vy=-
sypale. Dnes uZ jsou to hodné a veselé babilky a po¥dd jesté vzpom{i-
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naj{, jak si za vdlky s tiskédrnou vyhrdly. Fo vdlce postavil pan Kari-
sek pokoj znovu, ale brzo posunula chalup® 3t{it cicterna se Stévou.

Cisternu jsem prorazila.a sladk4 Et4éva tekla po mém t&le. Vesnilané
hned popadli kfbly, kanistry a vanilky, nabfrali &t4vu a nosili si ji
démﬁ. Etsva tekla a lepila se, slétly se viely, voey a mouchy, slezli
se mravenci a v3echna bof{ Zelddka, motfli se p¥ilepov=li k¥idélky a
autim v4zla kola. Silnice senaélu pFejit a jezeddci ji posypeli piskea.
Vytvolila se hustd sladk{ hnota; v n{f se viechno p¥ilepilo a museli
pF¥ijet hasili a st¥ikat hadicemi a-drhli silnici rejZfédky na holich a
r¥Zovimi koé%aty. A neminul ani rok a pFfekotila jsem cisternu = cemen-
ten a vesnicané gas popadli kfbly, vani¥ky a kotoufe a nosili a vogili
si doml cement a honem stavili, anebo 1ili cement aspoi na trévu, aby
nerostla a nemuceli ji mekat. Betonové dvorky maj{ nejrad&ji. Také
stromy povaZuj{ sa velké svinstvo a pod¥efou kaZdf kminek, dokud je
tenky¥, aby nepiferostl a nemuseli #ddat nérodnf vfbor o povoleni,
Vepaainka je skufenost sarti., Kdo mnocho vepomind, mflo £ije, Také
jé vic vepomindm neZ £1ji, protofe pfede mne na kopci poetavili vf-
strainé zmnanen{ a enffili rychloet na &tyFicet. Také pan Sfkora vzpomi-
nd, kdyZ hled{ s okna na ame. Shl{f{ se ve mn¢ jako v Ercadle, vid{
sédm sebe v mém lerném lesklém t¥le a na mne svdd{ svou Spatnost. Vi-
df{, kdo je v zemi zdej&{ mazany a nejchytieji{. Jsme spolu propojeni,
jé poFidd ddvédm a on bere. Jsem nejvEti{ udflost{ jeho Zivota, nic v&t-
8{ho ani tragilt&jsiho negaZil neZ bouralky. J4 jsem jeho radost{, je-
ho dobrodruZstvim. S4m si netroufne na nic, je bdglivy, viechno predem
rromysl{ a neudéld nic. Myslen{ je smrt{ &inu. Miluje katastrofy, kte-
ré pogoruje T okna svého domu., Cig{ neitést{ tvo¥{ Ztastné mesznfky v
jeho Zivot:, vytvd¥{ dé€jiny jeho lidského viku. Je Cas pFed cementem
a ¢as po ném, pred &tévou a po n{, je tas hrubek, soustruhd, okupace,
gbran{ a m{ru, Stoj{ u okna a probiréd se nedt&stimi jako riiencea,
kdyZ viom vid{, jak se g kopce F{ti velikou rychlost{ nikladfk z Ra-
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kouske do Dénska, Pan Sykora nevi, Ze uZ ho l4kém od Jihlavy, kde omy=-
len sjel z d€lnice, Ze jesem ho omdmila, aZ si spletl Goldéldv & VEitrnym
Jenfkover. A uZ ho tu méme a pan Sykora tu3{ nedtésti v celém téle,
jako kdyZ spousiti kladivo nebo cekeru. V jasnoz¥ivém okamZiku vid{ za-
Eéitek i konec, jako Mozart slysel najednou celou symfonii. A lev4d kola
ug jsou za svodidlem, nfikladdk jede je3t& chvilku vzduchem setrvano-
st{ a pak ho r¥ivés prevdZ2{ a rozhodne o v3em. Auto je na boku, kola
se toli ve vzduchu, motor umlkne a radio hraje. Fam Sykora rychle b&iZ{,
aby se dozveddl, jestll to nékdo pfefil. Ffedni{m sklem vystupuje zatim
ruZ dloukf jako sklddac{ metr, vrdvoravé poodejde a zhstane stdt u te-
lefonnfho sloupu, a=i je v Zoku, mysl{ si pan Sfkora a jde se podivat
po zivognikovi. Takovy nféklad tu je&té nemZli, anticoro trubky &is-
tounké jako prfbory. Jestli je tam z4vornfk, bude proipikovany trubka-
xi, myel{ si pan Sfkxora, ale dlouh¥ Dén uf ukazuje jednim prstem, fe
je jeden a je5tZ dodd Ein a pan Sfkora rogum{ a gve ho k mim na kéwvu,
aby mezit{z syn mohl vymontovat £ palubn{ desky hodiny. Uloi{ je.do
trubky, kterou m&j{ na palubni hodiny, uf je jich taam kolik nad smebou.
Jestli to stihne, p¥finese i autorddio a na to uf mé kupce v potadi.

Moji virn{ ese hned sebdhli, cht&li krést anticoro trubky, byly
tama vSechny velikosti, ale po¥4&dné zabalené a bal{ky neZly rozddlat.
Megit{m byla narychlo svolédna m{stni{m rozhlasem schiize na nérodnim vy-
boru. Funkcioni¥i se poradili a wsoudili, Ze trubky mus{ JZD neprodle-
né odvézt do svého ekladu a zamkmout. Kdyby se gtratily, mohls by &
tono bt mezindrodn{ gzdpletka.

Vzpaminky jsou mdj £ivot, moje radost a m4 nejvitd{ rozko#. Fro-
birdm se svymi piipady jako sb&ratel zndmkami nebo starymi mapami, ti,
kter{ %21j{, neznej{ rozkoie nekrofilii. Jsem sbiratelkou ne3tist{ a ml]
¥ivot je t{hdn{ a shénka. Nebjt mne, nemsli by mi pidtelé prod Zit.
Vndsim do jejich Zivotd p¥ibZh. Gizr—neftemti—potédil Zpracovivaji jﬁq
po kouscich, rovést jde od uist k dstim, Nikdy nevéd{ pfedem, co jim
vyeypu, 2ii{ v p¥ijemném napéti jako dé&ti pred JeZ{lxem. Dala jsem jim
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odévy z Treniina, uhl{ a etavebn{ d¥{vi. V cemadedesitém jeli tudy itu=-

gové na tancich a obrr&nych vozech. tani Sykorovd, mé€ milé, chystala
se uz kolik dn{, £e vyprleje horn{ konec zakréddky. Viechno tam bylo od-
kvetlé a sklizené a ona ne a ne me tam dostat. Tank vyplel zahrédku
tak dikledn¥, ¥e vytrhl 1 viZen s ko‘eny. Pojiitovma to zaplatila. Mo-
J1 14dé v&di, jak e pojié‘ovnou zachdzet, jocou po generace cvileni a
masancet se d&d{. NemfiZe se v3ak nikdy rroménit v moucdrost. Jen jé
jeem moudr{ a spravedlivé a proto mi nezdlei{ na zFizen{. Folitika je
pro mne néiim vnEjiim, co nehy¥be zevnit¥ osudy 11df. Zivy tvor nemiZe
bft zvent{ utlalovédr vic, neZ se zotroluje sém. V neltdsti miife bft
nejevobodndji{, v okam3ikXu smrti Stamtnf. Viechno mu mide pomoci na
jeho cest® a j& mu nabiz{m katestrofu, v n{Z se mu mohou zjevit v3echny
jeho moZnosti. Ale on v&t3inou hled{, aby m&l, co mi, a aby k tomu ni-
co p¥idal. T3m, kte¥{ %el{ smrti, nab{z{m nové narozeni{. Daruji jim ma
chv{li pocit rowvnovdhy Zivota a gmaru, ale oni to stejné zas pokag{.
Slys{m, Ze n&kte¥{ kumuriesté zainou pak vi¥it v Boha, ale jé jim to
nevd¥{ia,

Zivot je krdsnf, protoZe je konedn$, 11dé a v&ci jsou kréenf, pro-
tofe umfiraji. Okamfik je nezapomenutelny, rrotofe se uf nikdy nevrét{,
¥4 p¥{telxyn¥ smart nevon{ leser ani malinami, ani tlejicim lietim a
rechem. Von{ benzinem, naftoun a spllenym olejem. Letom v 14t¥ vonila
smrt rybinou, protoie jé se prom&nila v Feku. BouFfky st{haly jedna
drubou, lijavec byl i v noci b{lf. Fo mém tfleprvné rluly rypy. Dés%
Splouchl £ pol{ do horn{ho rybnfka a rrorazil hréz. lechtali mne iho¥i
a kap¥i, kameny drbaly mé t&lo. Moji pomocrici stdli u oken a divali
se, jak se promémuji v Amazonku, vidZli ryby a r4di by je byli chyta-
11, kdyby nemZli estrach. &4 j4 se mmdila a brala jim pisek, ktery mZli
v hromaddch na dvorcich a uhl{ ze stodol a z xllnidek., Léta joem je ob-
darovévala a ted jeem Jjim brala. Proklfnali déit a j& se zdobila jejich
kletbami,

Cho¥i a kap¥i jeou ti&{ jako mravenci.
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Hledaj{ feku. loslala jcem je tam, kdy%X jeem se s nimi polaskala.
A zase jsem oschla, Kafdy méme byt, ¢im jsme, ale je krdsné byt chvil-
ku né%{m jinym. To tady je&té nebylo, F{kala jsem 8i a 8 radosti jcem
vyvracela vrata stodol, dvere sklepl a zaplavovala kde co. Byla jcem
jak jazyk, ktery syl{ a Ive revem tryskdile., Lidé neumij{ ddvat, neumd-
j{ se vl{t, Ddvaj{ po trodkich, Zeti{ si a 3eti{ se. Kevéd{, Ze na
koncl jejich rozumného uvaZovédni a hodnocen{ nestoj{ Bih, ale oni sa=-
mi. To je jejich noftdst{ a jsou v ném rd4di, protoZe dZl ui je vdechno
tajemstvi.la nejisto ta_;//

V pozdéjsim 1ét& se stalo néco, co tu také jeZt: nebylo. lepridelo
ani moc ani dlouho a pole zalala téct. Ffestala sft vodu. Pida je ulu-
séna t&XZkymi stroji a rozdrobena umélym hnojenim v prach. Velkd vlna
brala 8 sebou phdu a kalmnd hustd reka tekla po mné a ivala, jak tickd
pole trpi. A tam, kde se skldnim k Fece, pfeskoiila vlna svodidla a
hnela se dold. Rela skalndla a zbahnila, u biehl se usazovala pida a
Feka byla uX3{ a m&l¥{. Ryby ui se v ni sotva schovaj{ a plda schne
na vrbi&kich, 2z nichZ vytv4d¥{ sochy stroml a ke¥i. 4 tu jsem pomnsala,
Ze vSechao, co jsem za léta zpisobila, nebylo nic, Ze na mne zapome-
nou, protoZe p¥i pF¥iZtich de3tich brala voda pisek, ktery je v tomhle
¥rajil vdude pod ornici. Xukuiice nasadila mezi dvéma de&tl nové koi¥{m=-
ky do pisitu a nfece rostia, aie role se rozbrizdilo a ubyvalo ho., Ves=
nidané se zaradovali, ornici, kterd se jim usadils na cvorech, rozvez-
11 po zahrddkdch, ale ted Zel pisek a ten pot¥ebuji nejvic. }isek na
stavén{ mus{ se sem vozit z velké délky a doprava se prodrazi. Ted ho
je vBude dost. 4 tak nelenili, vzali kofouée & kyble a sedkrabovall
lopatami pimex z mého t&la a ze Ekarp a ze strouh. A hned plé:iovali,
co i nového postavi a p¥istavi a shédn¢li vdyno a cewent, tusili
eprdvnd, Ze nebude, protoze viude jsou pole, viude je dédt a vudoli.
leZela jsem sirnuld jako pfejety had. Vidéla jsem, jak jecen Zivot
kon&{, protoZe nic uZ nebude jak bylo. Nikoho nenapadlo naloZit orni=-

ci a potom pisek a vyvégt zpitky na pole, nikdo to nevrédtil, kam to
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patfilo. Jediny¥, kdo chodil :0 vel & bicdovel, byle pani uiitelka a je-
ji d&ti, které zachreruj{ stuéénky. ME1i jich af dc leto3niho léta
pét, ¢istili je a ofetroveli a byli s nimi i v televizi. Je konec stu-
dédnek. Fole jsou rozryta hlubokymi pifkopy, roztrhéns na irusy a v pro-
1ldklindch se 3rleb{ ckfla & zuby se ji leskmou glidou. lolni cesta je
jako kostlivec vyhrabany léta po proh¥bu, zmizela trdve, drn i rakev a
vylezla Zebra a hrudn{ kost. K¥emeny jsou vyprané dobéla. Vesnilané
stavéji.

Kestaraj{ ee, do Seho zacej{ a co ckliéi., 4ni ce neptaji{, co bu-
dou jist.

Jeem zaotdlka smrti a vidim ketastrofu, jeZ nenabiz{ Z4idné moZino-
sti. C{tim, Ze my= hrobem nedbude narovndm; ani oibolka. FKé pritelkyné
cen{ na mne zuby a z=valvje mne. lotox mne oXlkesbuji. Jsem jako vozka,
kter§ ¥{d{ epre’enf a jeden kin, ten Serny, jde hot a bfly Geni. Xoiér
se brzo roztrhne a vozka propadne proldklinou aZ do stredu zem¥. Lov-
nou do pekla.

Libeznym dolim, které op&vovali bdasnici, ¥ekou, kterd byla Eisté,
Zla pr§ jednou Panne Maria a plakale. ni&ni Zkeble jeou pry jejl zvé-
penatélé sley. Jeou rozloupané. Perly, jédre slgi, vesnicané uZ dévno

ukradli a modlit se zapomnéli.,
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Nepochopitelnd volba

Merii Ann& Pavld bylo necelych dvacet Sest let; pracovala jako
seatra v Jjeslfchs. V jejim zjewvu ani v chovdnf se nedalo postihnout
nic ndpadnéhe, Tvar m&la pi{jemnou, postavu drobnou, malilko = ja=
koby v pokore dopitedu schylenocu. Nemalovela se, strojila se prosté&,
dévala pFfednost tmarym odstinim zelen& a modre. Nejbarevnéj3i na ni
byly jejf wlasy, ozéfilo=li je slunce, vrhaly m¥dnaté odleskya Jejfl
vyraz; ZvlditE Jednala=li s d&tmi, oZivoval \ism&¥e Pozorn&jsi z roe
@il si vSimliy Ze d3ti mén& pldien, pokud je pFijim4 onaa

Sotva doséhla plnoletosti, vdala se za programitora Jakuba Pave
10 Sezndmili se v Gob& Jjeho studii. Dobte tanXil a m&l réd spole&noaty,
pAl visk & mfreu. V nilad¥ zpivdval, pisn{ znel takové mnoZstvi, jaw
ko by m&1 v hlav® p¥fdevnou pam&¥. Je¥t¥ pred svatdbou jezdiveli a
pertou jeho p¥étel v pdtek adpeledne do chatové osadye ChatiZky se
vedle sebe tisnily taek, Ze bylo slySet ka?dé slove dokonece i kaZdy
vzdech od sousediie KdyZ se tady s Jgkubem milovali « bylo to jediné
mistoy, kde se tehdy mohli milovest ~ nehlesla ani, Vysvé&tloval ai to
tim, Ze se stydf v tak neintimnim prostredij nenapadlo ho, Ze mi&%

i proto, Ze ji milostné kondn{ nevzrudujee. Mohl si, oviemy jejtha
aZ neziifastn&néhe mlien{ vdimnout pozd&ji, kdyZ uZ Zili spolu, ale
Zvykl si mezit{m na n& a v&3¥l, Ze jeho Zena Jje plachd a do sebe
uzaviendg

Synoviy ktery se jim narodil dva roky po svatb&; dali jméno Maw
toufe Chlepec byl tichy, mAlokdy pleksl, a kdyZ na n&j Marie promlous
vala, zd4la se, Ze Jji rozumf; Jjen JjL nedokdZe odpev&dEty zalal viak
mluvit dff{ve, neZ chlapei mluvivajf, Nebyly mu ani tii roky, a cna
si zvykla vyprévdt si s nimy jeko by si byli v&kem rovni, Teké jf
prfipadalo, Ze dokéZe vystihnout jeJji ndladu, sm&je se, kdyZ se ena
cftf dohXe, zatimce se j{ snaZ{ pot&3it, JjestliZe na ni padne am=
tek, Psk ndhle onemocn&l pseudokrupem, pFi prvaim nelekeném zdchves
tu se témEF zaduails,

0d té doby se Marie strachovalas, Ze se zdchvat vréti a chlap=
ce zahmbi{, zetimco ona dbude spét. 8asto v noci vyskoZila z postele
a biZels naslouchat synevu dechu. Potom plakdvels, eni? chipala proda
Uv&iomovela ei jen neurlitou lftest nad Zivotem, v n¥mZ je pi{temno
mnoho eizoty, utrpen{ a smrti. Litovala v takové chwili ciz{ a&ti,
které Ji kaZ?dé rdno razespalé a pladici pfivédéli; i svého Matouse,
jehoZ zase ona piedédvala do cizich rukou, alkoliv v&d&la, Ze by
cht&l zfistat s nie

Ona sama.,; kdyZ B&ia mald, rodifd neuZila. Matka -~ Spatnid reportére
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ka ve Spatnych novindch = trdvila v&t3inu Easu sluZebné& na cestédche
Otec se odst&hovel, sotva se Marie narodila ~ vidala ho Jjen n&koliw=
krdt do rekme. Nejvice se ji vEnovale matlina matkas I ta Zile osa-
méle, znovu se v3ak provdala, kdyZ bylo Marii deset let. Babi&&in
novy manZel byl v Sedesdati JjqSt€ statny chlaps Pon&kud himotny mluw
vil hodn& a hlasit&ji neZ ostatni 1idé; Marie se ho zpo&dtku bdlae
Sotva se pristéhovaly hned si pekeJj, v némZ nejrad&ji pobyvala, zaif=
dil po svéms Z beden vybalil knihy a po sté&nédch raozvé&sil vitrinky s
noénimi motyly, olejové krajiny od ramantickych mistri, také n&kolik
starobylych louteks. Mistnost ted v ni&em nepfipomfnala pokoj, na
néJjz byla zvykld. Kdykoliv se ti ocitla, zmocnovala se ji tisen a
zaroven olekdvdni n&&eho neobvykléhee

Névlastni d&delek si ji brzy oblibil, dokonce v jeji pFitomnosti
Jjako by oZivale R4d s ni rozmlouvel, pFdl si slySet o tom, co ji po-
tk=lo b&hem dnees PFipadalo ji; Ze jejim nicotnym vyprdvénim naslou-
chd se zdjmems Byvel kdysi v nedohlédnutelnych Casech profesorem piie
rodopisu. Uil v3ak jen krétky Cas, tfi roky pa védlce he vyhodili jae
ko politicky nespolehlivéhoe 04 té doby se Zivil nejrmizn&jSimi Femew
gly = skoncil Jjako hI{da¢ v muzeu. U p¥irodopisnyeh sbirek jsem zacal
a u nich jsem skan&il! A smfl se, jsko by se esudu podafil dobry vtipe
V Jjeho Fedi se obvykle vSechno m&njilo ve sled bizardnich &i ‘dokence
veseljch pF{b&hii a setkdni, také nauleni a moudrosti. (asto jim nero=
zam&la, sle jednotlivé v&ty i obrazy jL utkvdly. Kdy% n&¥kdy spolelnd
vy&li ven, s rozkoi3l &ichdvel vané, které ona setva znamenala, upo-
zornoval ji na kresbu v kameni, ktery minula bez pevZimnutf, nutil ji,
aby ‘naslouchala sotva postiehnutelnym zvukim lesa, a v podveler ji
pfim&l, aby se obrdtila vzhiru. Pohled na hv&zdy povzndSi, ulevi v t&Ze
kych chvflfch, zafadf totiZ vSechny radosti, spory i trdpeni do spréve
nych rozm&rte Vitipil ji, Ze &lovdk si nesmi zoufat, at ho cokoliv po-
tkde KaZdému totiZ Zivot nabidne prf{leZitost, kdy se miZ%e projevit
né jekym skutkem, zazéfit, prekrolit nicotnost, kterd se zdé4 byt 1lid~
skym ddélems Ta pF{leZitost se miZe objevit kdykoliv, &Easteo nerozpoznde
na, Caste spojena s utrpenim ¢i se sebeobé&ti,

KdyZz ji bylo patndcty dé&dedek ochrnul na nohy. Posunoval se po by=
t& o berlich, odmital vSak, aby mu v Cemkoliv poméhala. Poseddvel ve
velkém udSdku a rozpravél s ni nezvykle zadrhavym hlaseme Po né&kolika
tydnech se zdchvat mrtvice opakovel a zbavil ho moZnosti vyslovovata
KdyZz ho p¥i8la nav8tivit do nemocnice, bezpochyby Jji poznéval, ale je-
ho Usta se uZ nebyla schopna ani usmdte Naklonila se nad nim; polibie
la ho a rozplakala se. Kolik utrpen{ miZe provédzet odchod ze Zivota,
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a nenf v silidch druhého &lov&ka, aby Jje odstranil, i kdyZ ten odchis
zejicl je nejdraz3{ mezi lidmi.

V dob&, kdy poznala Jakuba, d&delek uZ byl ddvno mrtvy, ale ji
napadlo, Ze nade¥la ta chvfle; pffleZitost; o niZ kdysi d&delek mluvile
N&co se prom&ni v jejich Zivotech, takZe se z nich vytrati marnost
& Se@ivoste Nic takového se v3sk zFfejm& nestalaa

Vlastni{ byt ziskali uZ po n&koliks leteche Byl v sedmém patfe
t#indctiposchodové penelowé stavbye. Okna vyhl{Zela ns stejn& nevlidné
panelové stény. Misto trdwniki se v prostoru mezi domy vriily hromady
hifiny, prken a kamenis Do Jjesliy kde pracovala, v3ak m&la jen ndw
kolik minut chize a tek v kruhn rozestaveného sidlistE trdvila Zie
vote Byt se snaZila upravit co nejvkusn&ji, ale na opravdu p&kné véei
ge jim nedostdvale pen&zj obrazy v byté nem&li, jen nékolik zasklenych
reproduke! a jednm kalerovanou rytinu modrokv&té levandule, tu jf
kdyei daroval d&deleko Zivymi kvdty viek vyplnila vdechny volné pro=
storye O muZe i synkm se starala poctivé, i kdyZ ji to stdlo v&t3imnm
gasu, ktery by mohla vé&novat sob&e Vaiila denné& a na nedé&li vidy
upekla doméci chléb, buchty nebeo kolAle tak, jek slySela, Ze se d&=
lévale za starych Casle

Jeji muZ to vde pfijimel jako samoziejmé, neddval najeve eni spo=
knjenest ani nespokojenosts n&Znostmi Set¥il ne prote, Ze by ji nem&}
ré4d, ale pifipadsle mun, Ze muZim v jedndn{ se Zenemi slu3{ spife odta-
Zitost a svrchovanost.

Tek ZiYi n&kolik lety ona spfE tiSe, jednetvdrn& a eosamocen€a V
dom& ani po dlouhé dob& neznalg nikchee V&tdina ndjemnfki byla jeji-
ho v&kue DZfnové kalhoty a bundy, betasky, prelivy, obdobné vedavky
i 1f8enf, vin& i intonace = vSechno a vS8ichni j{ splyvali. Jen'o pe-
tro niZ bydlel stary muZ, ktery se od ostatnich 1i%il jek svym v&kem
tak zjevem: chodil o berliche

Pokud se s nim Cas od Casu setkala u vytshu, oteviela mu dveie a
Cekmla, aZ se vbelhd devnitfa Za jizdy ji stafec vZdy upfen¥ pozorovels
Nékolikrdt ji prfipadale, Ze se ji chysté néce sd&lit, sle pak si to
z¥ejn® reozmyslel, anebe si uv&domil, Ze to, co chc%édét, by
stejn® nestafil dokonEits Jednou ho zastihla s objemnou krabiecis KdyZ
v Sestém patre vytah zastavil, pomohla mu balfk donést aZ ke dveiim
bytue Jakmile odemkl, ovanulas ji smé&sice Zivo&i3nych a chemickych pa=
chie Z nitra bytu k*ilel papouSek,; tlusty kocour se tiSe pFipliZile.
MuZz ji zadal dé€kovat a ona se rychle rozloulila. KdyZ za sebou zaviaela,
prwn& si v3imla jeho jméns. Teké Jji napadlo, Ze to asi byval hezky
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muZs vSechno na ném bylo mohutné, nejvic ruce, Sije a bradas Vlasy
m&l dosud husté, i kdyZ uZ témé&r bflé. Co ho asi potkalo, Ze chodi
o berlich? Vic o ném nepremyslelas

Hned nédsledujicthe dne ho potkala pied domem, kdyZ se vracela 2z
préce. Pozdravil Jji, a ona se na n&ho usmélas V tom tydnu ho ﬁbtkala
jeSt& trikrat, 2zvl4a3tn{ nghoda, pokud to opravdu byla jen nshodas
P¥i poslednim z t&chto setkdni si nesl kytiei raZf. KdyZ vystupoval
z kabiny, pedal ji Jjee

"Ale to Jste prece nemé&l pro m&l" namitlse

®“T¥eba ano," a vybelhal se z kabiny.

Rvéty voné€ly a vyvoldvaly v ni neurdité oclekdvdni. KdyZ Jje dévala
doma do vézy, musela se usmdt vlastnim pocitime

P¥ed ned&€l{i pekla koldleo 0dd&lila Jjich né&kolik do krabice od
bonbonl, krabici jeSt& zabalila do hedvabného papiru.

Stary muZ bydlel v jediné mistnosti, kterd Jji pfipadsla Jjeko &filna
anebo ateliér. Vedle pracovniho ponku se ty&il dfevény lis, kovovy
brit vrtadky tréel ve vySce a vyvoldval v ni zdvrafe Podél stén se
neladn® vr¥ily haldy knih a papiri. Také police i Zidle byly plné
krémi. Na kanapi v kup& pohozenych svrski spal kocoure VSimla si nékoe
lika nezardmovanych obrazl = romantické metivy na nich se zddly v
nesouladu 8 novosti malbye. Teprve nyni si v3imla malf{¥ského stojanu
s nedokon¢enym portrétem. Hled€la s UZasem na rozmglovanou tvéie Ne=
byle pochyb, m&la to byt Jjeji tvét,

"Nikdy Jjsem se to neulil," ezval se za nf. Krabilku, kterou mu
prinegla, odloZil na stil, aniZ Jji oteviel, a chvatné& uvolnoval jedmu
z %idlfe "Cely Zivet jsem vdzsl knihy. Te aZ ted. Upoutal f& véd zjeve
Telik u¥lechtilé krdsye. BohuZel ji nedokdZu vystihnoute Je ve vds ni-
ca praslovanskéh@Geee® Zidle byla konend volnd, ale ona se neposadilae
Omluvila se, Ze ho tak nedekan& pfepadla, a rychle ode3lae

Demz spé&chala k zrcadIuy, chvili na sebe hled&la, pak si uvé&domile,
Ze ve skutelnosti méd ofi dsleko menS{ neZ na pbrazeo Pokusila se Jje
rozevi{t, jek nejvice svedla, a usmédla se sama na sebee

Druhy den jake vZdy po poledni vyzvedla synka ve Skolceeo MatouS
bez ustdni vyklédale T&5ivala Ji ta smésice d&tinskych predstav, pree=
ludt a skutednych zdZitkl, ale dnes se nedokfézala soustfedite. KdyZ
zddlky zghlédla starého knihafe, jak Cekd pred demem; odvedla syna
do vytahn. "Dneska mam uklizeneo," ozndmil, Jjakmile se vytah rozjele
*Nezastavité se na chvilkn?"

Jeji portrét byl ted zakryt distym pldtnem, harampdd{i ze Zidl{ i
z kanepe zmizeloe -
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Konec konet neni nic 3patného na tom, kdyZ se zdrz{ u zmrzalené=
ho starce, ktery Jje zrejm& osam&lye Sedla si k oknu, aby vidéla na
piskoviZt® - také aby zakryla rozpaky. Pohodt&ni odmitla.

Kniher odloZil berle a zt&Zka dosedle Chvili na ni mllky hledé&l,
pak se zadal vyptévate Je v Zivot& spokojend? Jaké m&la d&tstvi?
Zvolils si svoji préei prote, Ze ji t&51 pobyvat s malilkymi? On
si myslf, %e kdo pobyvd s d%tmi, napliuje vznefené posldni!

MIuvil pon&kud peteticky, ale vnimala vice to, Ze se zajimi o
jeji Zivoto Polekzla se ndhle pocitu blizkosti, rychle se rozloulila
& spéchala pro synas

0d té deby se v3gsk Zas od &asu u starého knihaife stavovala a
priniSela mu n&co z toho, co upeklame On ji zase obdarovdval bud kvé-
tinami anebo knihamie Knihy Zetla, ale rozuméla jim mAle, jejich obe
sah se pf{lif 1i3il od knih, které &itdvala. V knihafov& byt& nese-
tredvala déle neZ né€kolik minut, ale jeji predstavy i my3lenky se
nyni &asto upiraly prévé k tém kratikym chvilime

O knihafev& Zivot& uZ v&d&la to, co sdm povaZoval za nejdileZi=
t£j81s Pochédzel z vesnice, dosud tam Zila Jjehe mlad3{ sestraes M&EL
po otei pPevzit hospeddfstvi, ale v poslednich dnech vdlky mu mina
utrhla nehu, chyb&lo mAle a vykrvédcel by = takZe ve dvaceti letech
mu pripadale, Ze pro n&ho Zivot skonéils Teprve zafas poznal, Ze
mu zlstaly brdny; které mu ani neSt&sti neuzavieloa Brény k pozndn{,
k mystickému proZitkn = jen ally k tomu potfeboval nasbirat, aby
se oprostil od vn&jiftho sv&ta, jeho vé&3ni a sm&Fovdni a mohl pak
pootevi{t i brénn k blahm nejvyS&imu, totiZ k z¥eni Bohao Jedna
brdna mu vSak zistalas uzavienaes Nikdy nezaloZi rodinn. Jek plyne
8as, blizkych 1idi m ubyvds Posledni roky tréavivd o samot&, Jjen
na léto jezd{ ven za sestreu. Jindy v tute dobu uZ byvd pryla

Zeptala se ho, prol tedy neodjedeeo

"v3dyt prece vite,™ odpovddila

N&kdy ji nespadlo, Ze klid a spokojenost, jichZ dosdhl, velebL
aZ pr{lis okazales 2d4lo se Jji, Ze svou zdSraznovenau vyrovnanosti
jen zakryvd touhu a @&vnéd zraninfa. Jindy jeho promluvédm nedokizala
vibec rozum&t. Nechdpala, prof nadSen& chvdli néboZenstvi starych
Arijd ¥i mravy nsfich slovanskych pfedkd ani prod podeziréIZidy z
jakési spiklenecké &innosti proti ostatnim nirocdim. Osobn& neznala
ani jediného Zida stejn& jako ani jediného Inda a starosti &i obfa—
dy starych Slovanf ji pfipadaly odtaZité, naslouchala v3ak starci
pozorné, Jjako by tim chtéla vyvazit dlouhy &as, kdy mu z¥ejmé ni=
kdo nenaslouchale
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Koncem Jjara m&l Jakub odjet sluZebné& na tyden z Prahyjy kdykoliv
si to uvédomila, pocitila rozechvéni, i kdyZ jeho odjezd nespojova—
la s Zadnymi piedstavemi anebo umysly.

Veler toho dne, kdy manZel odJjel; sotva syn usnul, prevlékla se
do svdtednfch Satl, usedla pred zrcadlo a dlouho hled&la na vlastn{
tvdrs. Pokusila si namalovat o&ni stiny, ale prsty se Jj{ traslyj; ode~
§la tedy do pokoJje, kde spel syno. Polibila ho na &elo a po 3pilkiach
se vylradla na chodbua Za dvefmi, které mijela, rytely televizory,
nicmén& ji pripadlo, Ze zvonek, ktery 2zlehoulka stiskla, cinkd de
vSech tiindcti poschodi.

Otevrel. "Stalo se néco?"

Zavrtéla hlavou. Bosadila se do Zidle, kde sedala, pokud viibee
usedlae Stary pfinesl ldhev vina a sklenidkye. "Dneska méte Casg?"

Viimla si, Z%e na stén& pribyl JjeSté Jjeden obraz & jeji podobou,
gle nebyla s to se na n€j soustfedite

"V45 muZ odJjel?"

Prikyvls. )

vSkoda, Ze jsem tek stary," zalitoval se, "a je¥t& k tomu mrzékl"

*i{s tom pfece nezéleif, je'mi s vdmi hezkys" Nev&ddle, co mi A&’
lat rozpakye Vstala aspen, zamf{fila ke dverim, ale zistala bezradn&
atdt uprostfed mistnostie. "Myslite, Ze bych m&laode jit?"

"Ne, to nel" i i

Nedfvela se na néhoe Se stropu visele nékolik tmavych pavuding
za zdf ti¥e hrdls hudbae

Stary muZ k nf pfistoupil a polfbil ji na krke "Nebyl Jjsem se
Zeneu uZ dlouhos. Spoustu rokil" =

ObJjala hae Najednou Jji opustily vSechny rezpaky i nejistotaa
DesSla k otomanu, svlékla se a dekala, aZ k n{ stary muZ pfijdea

Prisedl k ni a mluvil, oslovovel ji n&Zn& jmény Jjekychsi slovan=
skyeh bohyn, hladil ji p¥i tom po &ele, tvdiich, na krku a kolem INipe
dere Slova i dotyky v ni{ probouzely touhu, Zeptala slova, kterd ji
nedekang a nezvan& prichdzela na mysl, zaklinala jimi sebe i starcee
KdyZ k nf{ kone&né&é ulehl, primkla se k n&muy; a Jjako by cely Zivot Ce-
kela prédvé na tuto chvili, vnimela nepoznanou a stdle nardstajici
rozko8, aZ se neovlddla a vykiikla taky Ze JjeJjl hlas musel praoniknout
vSemil trindcti poschodimi a vyburcovat bdéléiSpéée.

Knihat hrubou dlenf prejiZd&€l po Jjejim t&le a ji opakované oblé~
valy vlny blsha. "Mam t& réda," Septale, "mdm t& radal" V tu chv{ili
zaslechla za zdi podivné& Sté&kavy zvuke Jeji syn se dusil
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Vybéhla polonghé na chodbue. KdyZ odemykala dvefe do naprostého
tichay strnula pri predstavé, témé¥ predtusSe, Ze chlapec tu leZi
uZ bez Zivota =~ zaduleny.

Ale MatousS spal, dychal klidn&, Jjen Jjeden z polStarkd spadl z po=
styflky na zema "Ty mij ne¥fastnfdkut" poklekla a dotkla se jeho &ela
a vlédski, které ve spdnku zvlhly, "Méme uZ t& nikdy nenechd se~
motnéhol" Natdhla se ng koberec, pod hlavu si dala détsky polStér a
zaviela ofi. Pred ni se rozb&hly barevné skvrhy, nadouvaly se a op&t
se rozplyvalye Zvolna se vynofovala motyli k{dla, krouZila ned nf
a sklédela se v obrazy remantickych krajin, pak vSe vybledlo, stamf-
valo se, aZ ze tmy vystoupila podoba starého knihate, jeho tvét za=
lilo svétlo, a ona si s pocitem néhlého Sté&sti uvédomila, Ze to sSv&=
tlo vychdzi z ni,

Pr{%tiho velera, Jjakmile syn usnunl; odeSla za starym muZem a stré=
vila s nim v&tZinu necie Teprve k rénu se vritila, ulehla na zem ve-=
dle synovy postylky a ihned usnulas

KdyZ se Jakub po tydnmu vratil, nalezl ji prepadlou; Jjakoby schvé=
cenou horelkous Uhnule jeho polibku, sotva vnimaela, co ji Iikd. Pak
mu ozndmila, Ze uZ s nim nemiZe Zit, 2 snaZila se vypov&dét mu, co se
p¥ihodilee. Poslouchal ji s dZasems. Teprve kdyZ mu doSla i potupnd
strénks jeji zrady, vykfikl na ni, Ze se mu hnuafa. Cystal se, Ze ji
uhodf, ale zdroven mu to piipadalo divadelni a nedistojné, uplivl si
jen na podlshun a ¥yb&hl z mistnosti. SlySela, Jjak ze sousednfhe poko=
je, nejspif pro ni, snad i pro toho, kdo bydlel pod nimi, vykTikuje:
rdtakovym kriplem, tohle mi udéld se senilnfm kriplemP®

Marie tedy uloZila syna. OkamZik vdhala, zda md j{t za muZem a
prosit ho, aby pochepil, Ze mu necht&la ubliZite Pak si uv&domila, Ze
stary muZ na ni Jjisté& Cekd, a vykradla se na chodbue

Kdyz jeji polinéni veSlo ve znimost, vzbudilo pohorSenf. Nebylo
nevéry, které by se necitila povznesena nad taekovou mesalianci. So-~
cidlni pracevnice zapochybovala o JjeJji zplsobilosti vychovédvat synas.
V obZirném zdznamu zdiraznila, jek matka nechdvala celé neci samotné
v byt&. Reditelks jesli ji poz4dala, aby si hledala miste ndkde, kde
by Ji 1idé neznalie.

V den rozvodového rizen{i Jji stary knihai doprovodil do soudni
sin&. Pellivé oprel ob& berle o zed a usedl v posledni lavicie

Soudce byl zavality, dobromysIné& vyhifZelici muZ. B&hem svého
pisobeni rozvedl na tisice manZelstvi, pfedtﬂ*fﬁe v8gk; obvykle marng,
snazil smiPfite. Pokusil se amifit i Marii Annn 8 Jjejim manZelems
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Béhem manZelstvi se pfihod{ mnoho neolekdAvanych uddlostiy Fekl jim,
11d¢ vstupuji do situacf; JjichZ se predtim nenaddli, a Jje tedy nad
Jejich sfly reSit jeg v takovyech chvilich d&laji narozvdzni rozhod-
nutf, jichZ pozdé&ji litujf. Je na jejich druzich, pokpd je miluji,
aby projevili velkomyslnou trpé&livost a nabidli pomocnou ruku.

Obrétil se na Marii a wvyzval Jji, aby zvdZila své chovéni, pomy-
slela nejen na svého muZe, ktery se prece k nf aZ dosud choval jeko
vzorny druh, ale aby také sledovala zdjem svéha ditéte. Jemu nic ne-
miZe nahradit pohodu spokojeného domovae Dité& by prece mélo byt wy—
chovévéno spolednymi gilami obou rodidti. Uvédomuje si vibec,; Ze syna
miZe ztratit nejen podle rozhodnuti préva, shledd~li soud; Ze neni v
zijmu dftéte, aby bylo svd¥ene jeji pé&i, ale i podle rozhodnut{ srd-
ce, JestliZe syn nepfijme jeji jedndn{, aZ Jje bude Jjedneou s to plné&
pochopit? M&la by koneln& myslet také na sebe, prece jist& i ona tou=
Z{ Z{t s n&kym sob& revnym, strdvit s nim nejen né&€kelik kritkych m&-
sicl,; ale doCkat se plodl spolednéhe usilovéni, doZit se vedle svého
druha zralého v&€ku a star{, kdy &lovék vic neZ v mlédd{ potrebuje pod=
poru blfzké bytosti. Soudce pohlédl de mist, kde sed&l jeji milenec,
jemuZ zi¥ejm& v&stil brzky konee, pek se obrétil na jejitho manZela a
otdzel se, zda by jeZt¥ byl ocheten p¥ijmout Marii jeko svoji Zenue
Jakub se zd4l dojat, cht&l ztejm® cosi Pici, sale pek jenom mlX¥ky piis
kyvls Aby Jjim peskytl &as, soudce li&eni odrodila

VSichni t¥i opustili soudnf sif. Jakub zavéhal, potom visk, ani%
promluvil, se zalal vzdalovat sebevédemym, zdravym krakem, zatimco
ona ml&ky kréldela po boku chromého starces

Knihat, jako by se ndhle vylekal své€ odpovédnosti, nepfetriZitd
mluvil: Jjisté ji jedndn{ vzruSilo a vyd&sila Ji pohrtZka, Ze Ji soud
miZe pfipravit o syns. Neni pravd&podobné, Ze se to stane, ale kdyby
tekové nebezpeli hrozilo, nemusi na n&j, starce, brét ehledy, odejde,
sejne z ni b¥im&, kterym se ji stévéa

Zavrtéla jen hlavouo Ve sknteénosti ji jedndnf p¥{1iS nerezruSilo,
wndmale je jako by se ani netykele ji, a Ze by mohla pPiji¥ o syna,
gl zatfm neplripouStélas

Stary muZ pe jejim boku pokrafoval v soudcové Felli o smrti a2 o téch,
kte¥{ zlstanou asamocenia Mluvil o tom, Ze nemf prdvo ji k sob& pou-
tat, odvést ji od jejich blizkyech a pak Jji ppustit, zanechat sametnou
ve své&t&. Naslouchala mu s udZasem. Jak miZe tak chladn& uvaZevat? Tak

zpochybnovat to, co je pozvedalo nad nicotnost, v ni% by jinak strévili
své Zivoty?
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Znovu Jjen zavrt&la hlavoua Pek se rozloufili, a ona, eniZ se za
nim ohlédla, sp&chala vyzvednout synka. Teprve ted ji za&alo vgtupo=
vat do védomi, o &em soudee hovofils KdyZ k ni Matoud ve Skolce
p¥ib&hl, vzala ho do néruéi, pritiskla ho k sob& a rozplakala sea

Doma si s chlapcem hrdla, nakarmila ho a uloZilae Jeji manZel
nékam odeSel, ona vSak po dlouhé dob& nesestoupila do bytu e patro
niZs V koupelné se zshledéla de zrcadla. Za posledni tydny pehubla,
vlastni oblidej ji pPipadal vychrtly, Jjeji malé ofi JjeSt& hloub&ji
zapadly a obestiely Jje stinya

Jakub se vrédtil pfed pulnocis V jeho tva¥i se mihlo piekvapemi,
kdyZ Ji uvidéle Minul Jji vSak beze slovae Vanul z ného pach pivae

Ulehla v loZnici, kterou jeSt&€ neddvno sdileli spolu a kde po~
sledni dobou rnikdo nepobyvale. Soudce Jji varovel pred osamé&lostd,
pokud se rozhodne zlstat se starcem, a ten zemi'e df'ive neZ Qna.

Jeko by smrt se $idils jenom vékem a Jjenom ona rozhodovala o lid=
ské osamélosti.

Vstala, oblékla si Zupan a tiSe oteviela dvere, za nimiZ leZel
jeJi muZa. Nespale V ruce drZel zapdlenou cigaretua

"Neber mi ho,* Fekla o synovia

Ani neotolil hlavuae

"Nevim, pro& se to stalo," pokrafovals, "ale byli jsme s{astni."

Jakub vydal zwuk, Jjako by se ddvils .

"Promin mi te. Nevim, pro& se to stalo." Chépala, Ze t&Zko miZe
porozumdt jeéji nepochepitelné volb& a tedy nemiZe ani vyhové&t jejim
prosbédme KdyZz neodpovidal, otolila se a vy§la z mistnostia

Zastavila se u dvefi o patro niZ; nezazvonila v8ak, Jjen Cekalaa
Naslouchala tichu za nimi. Nic je neporufilo. Uvé&domila si, Ze ani
ona nemd potfebu Jje poruSit, vlastné nevi, co by povéd&la, kdyby se
ted dvete otevielyeo

SeSla zbylych Sest paters

KaZdému osud nabidne chvili, v niZ miZe zazéfit, neaakym skutkem
pPfekro€it sveoji nicotneste.

OpPela se unavend o zed domu. Chvile v3ak mine, a co se stane
potom? Jaky mé byt ten dal3i skutek?

Touzila se ted vzdélit, vyprostit se, vritit se v Zase zpéitky,
kam vlastn&? Vzhlédla aspon vzhiru, ale svit hvézd zanikal ve svétle
lucerens

Ivan Klima
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SergeJ Machonin:

AGAPURNIS FISCHER

neboli papoufik Fischeriv je jeho ifedni ognateni v ornitolo-
gické terminologii. U nds dostal hned prvni den jméno Agdta,
protoZe pan Dufek, ptd&nik, zjistil jemnym hmatem 2 starou zku-
Senosti, Ze je to slefna, lapl ho ve velké volié¥e plné Fische-
rd do sifky, schoval to t¥epotdn{ do dlané, ptdfek se uklidnil
a po rekognoskaci pohlavi putoval k nédm, nejd¥iv do malé a po-
tom do velké klece. g

Pan Dusek je moderni chovatel ptakli, péstuje si je ve vo=-
liérach, opatruje a védecky, vietn& vitamind, krm{ domdci &i%-
ky, gvonky, stenliky, lindusky i cisokrajné korely, andulky
a snad i amazony a alexandry. F4 Jich plno a péstuje je jako
koni&ks. Skuteény ptainik oviem neni. Kdyf jsem byl kluk, o&u-
movali jame v moravské vesmici klece u oprzvdového ptéalnika,
ale ani ten se nesm&l zndt docela otevien& k ptéd&nickému Feme-
slu, jak se legdln& provogovalo ga starych &asdl, kdy mélo pté-
¢nictvi do sebe comi tajemného a troshu kouzeclnického. Pti&ni-
ci uméli po ptatim piskat na Zlutou hus{ kost i na huba, je-
mné&, hrdelné, klokotavé i hvizdiavé, mluvili s ptdky ta)nou Fe-
&{, a ve vesnicich pat¥ili k osobédm gvlditnim jako koiend¥ky,
porodn{ bdby, krajdnci, kovotepci, gafikdvafky - 1idé blisc{
pystériu a vécem gvld&tnich uméni. Pogdéji se ptdtnictvi zaka-
lo ifedné poklddat ma lesni pych a provogzovalo se nelegilné&,
tfebaZe viem, vietné& u¥adli, na otich. Zkouseli jsme taky chy-
tat ptdky nz lep - mazeli jeme v&tviiky huste a sladce, ale
marn&, gpévidlks ysme nechytili nikdy. To byla vySs{ véda. Ptdd-
nik chodil na svou &i%bu do lesl, m&l v&jilky a volavé ptaky,
byl kouzelnik a podivin, a se gpévalky pak vedl doma dlouhé
a trpé&livé uteni.

Agdta oviSem neni gzpévdalek, Je praplivodem papousek odné&-
kud 2 tropického pésma a zvykld skiipavé 2 pronikav& vy¥vdvat
po lesich a pralesich. Je #d ndtury Zplhavd, gvEédavd a piede-
vEim je krdsnéd jako exotickyj drahokam. Brizko mid p¥elivné & u-
té, od jemn& nzzelenalé jablkové Zluti pres zlul citrdnovou
a% po jantarovou Zlul prechdzejic{ pod hrdlem v oranZovj a na-

chovy nozar. V ném je gacazené cerné Jjiskrné oko vez bélms
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obto&ené elipsovii& bilym rifkem. Zobdk je mohutny, zahnuty
jako skoba, Sarlatovy do temné karminova. FPrachové pef¥i na
hlavé md odstin Zedomodréhc opdélu a k¥idla slozend na sddech,
dpravné& jeko Eosy fractku, jsou temné izelend jako przlesy pl-
né &tav a hustého zeleného svétla.

Opat¥ili jste Agat&, £ které se po druhém ohleddni vy-
Klubzal samefek, kerarddku, a m&ly jsme Agity dvé&. Poudili jsme
' s8¢ o hnigdér{, o podob& becynky a o proutcich, z kterych si
t1 dva postzvi uvcit® hnigdo a vyvedou mledé, Re¢nili a gpi-
vall v kleci jak Papageno s Papagenouw, uZ to chtélo Jjen tu
ch&éku z prouti, D&leli zlotria, denn& roglili a rozcdkali vo-
du k piti 2 ploché micky po celé kleci 2 s rozkodi &tvacht:1li
v mokré brelce ze grni, prosa, slunefnic a trusu.

Zdatrhli jsme Jjim to. Dostali téZkou stabilni : amforku g
vypédlené hliny s velkym péticentimetrovym otvirkem. Vody se
nalilo aZ po vrch a bylo po lumparndch a vo cakani, Chodili
pit spofddan& jak lan& do studémky. A stalo se nedtésti.

Hajednou slyiim ¢ nasebo diviino pokoje zaipén{ a potom
dvojhlasé a srdceryvné Ztkan{., Vlietim downit¥ - Agdta, ta novi,
samitka, triela ocdskem vshiiru g amfory - utopila se. Vody by-
lo v nddobce do poloviny a ptdacek, gtuhly na smrt, v ni nebo
gnad kousek nad ni.

Hevim dodnes pro& a jak se to stzlo. Nedolili jsme dost
vody, naklanéla se. Zradila ji Zplhavé noika a uklouzla? Nebo
byla nezkusenia mlada koketa, mhlizela se ve vodé jsko Nercis
nebo jako luna z Wildovy Salome a zatouZila po svém obrasze?
Anebo dokonce, napadlo me, kdy%f jsem si piefell Sylvinu ivahu
o sémiotickém vesmiru, sko&ila na lep gnaku gastupujicimu sku-
tetnj predmét, jako ti pochddkovi uchageti o princegzuninu ruku,
a jako oni to gaplatila Zivotem?

Odnesl jser ji v dlani ven do mregivéhc vetera. Mlécné
bila vitka mé&la skoro gaviend, lesklz ce megi nimi jen tigkd
Cernd Etérbinka.

Ale smrti nebyl konec.

Dva dny nato jsme dPeli do &tvrtého patra téZkou movou
sk¥{n - poproail jeem o pomoc Pélu z vedlejsfho domu, Zel né-
hodou kolem. Kluk jako hrom, gnéme ho od melifka. Frajer spor-
tovec, 32 rok pijde studovat na inzenyra. Odnesli jsme mu g=a
pomoc v obdlce knifku - venku vydané Hratalovy Proluky. Pro
kluka lepSi neZ sedmifke rulandského, rekla £ena.
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Negit¥{ v sedm rdno zvonek. PéTova maminka ne smrt ble-
dd vraci kniZku., "Ono, vite, kluk md p¥ed maturitou, je divo-
kej, dékujeme, zle radsi ne." ®"Tak mu ji schovejte, at si ji
pfe¥te po maturit&.® "Ne, ne, to vite..." "Tak si ji pFe¥téte
Vyeoo" “T&by... to by totiZ taky ne&lo. Ne, opravdu ne. My to
nechceme I®

A dob&la zbledléd panf ndm podsla gbledlou bilou rukmo tu
kn{Zku. DrZela ji jako ch¥estyZe nebo jako kobru v smrtelné
ugkosti,

Divzla se na nés 2 jJé jcem nzjednou mlyéelf v té priazd é
ranni chodb&, jak ji tise rdousi strach, jek je v ni{ celé, od
hlavy aZ k pat&, a sotva slyfiteln& Zusti a popraskdavd, jako
ve staré sklen&né &i8i neslyZiteln& 5i¥{ pavu¥inové& bflé prask-
linky, Jednoho cne je celd iZe opfedena, a v jedné vtefins
se pak tiSe sesype v hromddku pra#ku.

Ta pani je vysokoZkolsky vgc&land pan{ a muf té pani je

DrSc, 4dle smrtelné se v nich pliZ{ strach. Divzl jspm se na tu
pan{ a zdédla se mi mrtvd. Pouten Sylvou Richterovou jsem si
oviem uvédomil, Ze se té mrtvé pan{ jevim z.jejibo hlediska,
v jejim sémiotickém veamiru jPko amrtvy, £ védomi vymazan§ &lo-
vék jé: "Krajni zkufenost{ uvnit¥ totalitniho sémiotického ves-
mira je sémiotickd smrt: likvidace dfla, jmén>, pamé&ti, stopy
Elovékae..”

OkamZik jsme tak stdli, dva mrtvi proti sobé&.

Zvlagtni jJe, Ze m& smrt ptdtka, kousku Zivého pFirozenéhe
svéta, siln& gzabolela, ale smrt té pani ne, protoZe; jspansi
uf davno zvykli chodit uprostfed umirdn{i: duz{,

Jak se mohlo stét, Zeobyvatel veduchu, ptdtek o0slnivé kré-
8y 2 néhy, se mohl utopit Qe vodé, Zivlu tak protichicnému po-
vétEL?

Déti =1 objednaly novou Fischerovou,



XKulomety u mné&s na stfechdch negjsorx

1TV

Nzkdy zalitkem secdmdesétich let mi jeden Cesky divedelni reZi-
cér vyprdv8l, Ze se na zajezd% v BZlehrad® setkal se zndmym srbskym
dramatikem - z ten se pry vyptdvel nz mne. Kdysi jsme se poznzli a
psali si. ®

Gech svého srbského kolegu poctivé informoval: Pan U. je jeko
s;isoéatel zakdzén, je bez mistz, jeho knihy vyhodili ze v3ech kniho-
ven a ani negetivni vefejnd zminka neni o nZm dovolena.

- Co pro n3ho d&léte? - 2zjimal se Srb.

- NemiZeme d¥lat nic - p¥iznal Tech po pravdi.

- Jsou na st¥echidch kulomety? -'zeptal se Srb.

Bech nerozum3l, a tak mu Srb vysv&tlil, Ze to je jeho stard
osobni zkuSenost 2z doby, kdy Jugoslévii obcadili nacisté. Stdle se
proti nim n¥&co podnikalo. iAle kdyZ vytdhli kulomety na st¥echy a mi-
Fi1f do uliec, bylo to zmameni, Ze jde do tuhéhe. Bezbranni se museli
schovat.

- Kulomety u nds na st¥echdch nejsou - fekl Tech.

Ted nerozumgl Srh. Za takové situace si pfecé 1idé mohou pomi-
hat. Mohou se jeden druhého zastat.

Pak vysvdtloval zase Sech. Pry je to sloZit®jii.

- Jakd je u uds cenznia? - cht&l v3d&t Srb.

- %4dné - odpov¥d&l Tech.

Srb vrtXl hlavou. Ne;éfil. Myslel, Ze s nim §ech nemluvi dost
otev¥en&. }

S8kada, Ze jsem nebyl u toho. Byl bych krajanovo sv&dectvi
potvrdil,

Cenguru v fechidrsi dobfe pamatuju. Jako redzktor literdrni-
ho m&si&niku, ktery byl zrusen aZ v roce 1570, jsem na ten d¥ad cho-

dil s obtahy pod paZi.
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Cenzo¥i byli star$i pdni v civilu, Lejvy38imu z nich ¥ikala
cenzurni tajemnice "Soudruhu nafelniku®,.

Jeéen nidelnik Byl byvaly pfedvéléény komunisticky harcovnik,
Nekdy v padesdtych letech zabavil pfeklad povidky Saltykova-58edri-
na. 54fredaktor si st&Zoval na ust¥ednim vybofe strany a nééélnik
byl odvoldn.

Novy ndcelnik byl n&kdej$i kniha¥. Kdysi ho zam&stndveli v po-
jistovn¥. Cenzurni vercikty vyndsel na zdkladé odbornjch expertiz.
Aspon to tvrdil. Kdo expertizy sepisoval, to jsme se my redsktoXi
jen dohadovali., Kikalo se, e pro cenzuru pracuji nedsp&Sni a vSemi
redakcemi odmitani kritici a spisovatelé. Ve spornych pfipadech roz-
hodoval krajsky tajemnik strany.

Jednou jsme zabaveny text nahrazovali reprodukci n&jzké kres-
by. Bilé misto nesm&lo v dasopise byt. Ta kresba byl Zensky portrét.
Cdbornd expertfza by trvala t¥i aZ &tyri dny, tiskirma sp&chala, a
tak jsem poprosil cenzora, aby‘réprodukci kresby posoudil a schva-
1il na polkéni a sdme

Souhlasil.

Toho dnes jsem poprvé a naposledy vidé&l instituci p¥i vykonu,

Cenzor vzal nét;sk, 1liSdcky se usmdl = a obrdtil jej vzhiru
nohamae

Vyvalil jsem oci.

Cenzor si toho vSiml.

- Divite se? - Yekl., - To byste koukal, na co vSechno se takhle
prijdees =

Kresba mu nagt3sti Zadny jinotej neprozradila.

Tekové piihody soulasny Cesky redaktor nezaZije. Je sdm sobg
cenzorem, cenzory jsou sami sobé i rExzxtxxXx autori, a to cenzory

prisnymi, protoZe dobfe vidi i do nejtejnZjSich zdhytld své spisovatel-
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ské a redaktorské duse,

Jak do%lo k tomu splynuti?

Proces zdkazl, kteréhu koncem Sedesdtjch let a zaddtkem let
sedmdesdtfch padly 2a ob&% stovky Seskych spisovatell, rozd&lil
spisovatelskon otec nz @té Eédstlz povolenou a zakidzanou,

Tvrdy psud zakézanych pisobil a plsobi jszko odstrasujiel
pfikiad. Dostzt se mezi n¥ mohl autor snadno a rychle. Pomaleji a
obtiZn&ji to £lo opainym sm&rem. knohym to trvale 1litz, neZ se do-
prosili milosti. Pocit ohroZeni je vlactni vem.

Osp&snf, sebevidomy televizni recaktor a moc:sritor se na no3ni
oclav® v kolegov® kanceld®d opil, ekl n&co neloajélniho - a réno
byl vrhozen pro ztritu duvdry. VIEil ve svoﬁ populeritu = chystal
se jezddt s Jakousi estrédou pc venkov& a vydZlivet si jako konfe-
renciér. JenZe zamZ3stnzvatel je u nds pouze jedimy - stédt. Md dou-
hé ruce. Redzktor si musel hledat misto jinde neZ v knlt&fe.

Tekhle dopacdnout nikdo nechce, zejména ne kvili n&femu tako-
vém, jako je pomoc n¥komm, kdo byl kvili vlastni neopatroostl a
nerozvdZnosti zakdzin. '

Ostatnd zzkdzani auto?i nebyli a nejsou bez moZnosti. Kde
z nich litoval svych skuteinfch nebo domnZlyck vin, mZE nadéji na
ocpuitdni, FoniZit se museli témZ¥ vwiichni, kdo cht®li v Techdch
zistat spisovateli nebo se jimi stét. Proé'by tedy méli,s%ou t&Zce
vybojovanou a protrp&nou existenci riskovwet kvlili n&komu, kdo se-
pokléd4d za lepSihe neZ omi a poniZit se odmiti?

Tento zpisob uwvaZovdni se tak vZil, Ze uZ ho tak¥ka nikdo ne-
vmmd jako scestnf. Je to t32ké onemocn®ni nidrodni kmltmry a jeho
kofeny eahaji hluboko do minmlosti.

Molm o tom sv&diit dost zasv&cenZ. Jako nemoc Jsem tento stav
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Zalal pojmenovdvat, teprve aZ m& samého zakdzali.

Zaldzani autofi jsou jen 11dé. Budou schopni uchovat a alespoh
laboratorng rozvijet pFedstavu svobodné knltury, pfedstawvm, kterid ‘Sy
se jednou mohla stit zdrojem vEeobecné kulturni obnovy? ‘

Odpov&d neni lehkZ. KromX nejrizn¥jsich subjektivnich prekdZek
existuji i éa’kony, podle nich% mi¥e byt zakdzany spisovatel stihdn
2z své rukopisy publikované v zahranii nebo kolujici doma v opisech.

To e neveseld vyhlidka, z2le d4 se s ni Zit a précovﬂ:.

Ano: knlomety u nds na st¥echdch skuteéné nejsou.

[ilan Uh de
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Milan SimeZka:

pEx{x zE DNf PRVNI sMLOUVY O O0DZBROJENT

6.12.87

Sovétskéd televize wdédvéd v poslednich dnech svédectvi o tom,
Ze se sové&tské spoleinosti gmocnuje jakdsi americké obsese.
Polovina vysilaciho“&asu je vénovdna americkému komkurentu.
Vypadd to, jako by to vychdgzelo z podv&domi, je to jakédsi
"american challenge®. Televizn{ mosty, ameritti sendto¥i a
kongresmani, americké d&ti, americké godiny u ho¥iciho krbu,
americké reklamy, Bily dim je uZ stejn& familiar jako Kreml.
Nen{ mi jasné, zda je to fizend kampam, nebo n&éco, co vznikd
pfirozené& ge supervelmocenské pychy: gajimd je jenom Amerika,
gbytek planety, to je jen takovéd melo&. Evropa, Cina, Japon-
8ko  Ji%n{ Amerika, to vdechno jako by se ztrécelo pro Rasy
v mlze, maji ted na hran{ Ameri¥any, cht&ji se porovmivat
jen 8 nejkrajn&jiim pdlem své ndrodnmi existence. .

Gorgbfov jakoby schvdlné buduje pfechod na nejneschid-
néjsim: terénm, jako by si usmyslil, Ze podkope svou odli#no-
st{ od staryjch sovétskych vided hlava{ ters antikomunismu.
Schiidn&j&{ cesty ho neldkajf, Evropa nebo Japonske. Kdyby vré-
til Japoncim blbé Kurily, mohl by ziskat pro cely vychod tech-
nologickou superinjekci. Sblifem{ s Binou by také nestdlo to-
1lik. Nemluvé ani o Evrop&. Jenfe slavnj evropskf dim by se mu-
sel prestavét, aby k néfemu vypadal, a zde je ve h¥e -spousta
delikdtnosti, jak se pravi v ¥eli diplomatd: pFfedeviim stabi-
lita reZimd ve vychodni Evropé&.

Skutetn& to vypadd tak, Ze Rusové si vd%{ jen svych nej-
tvrd&ich protivnikd. Zastdvkou v Londyn& Gorbalov besd&ky zho-
dnocuje vygznam ministerské predsedkyné. EdyZ si vzpomenu na to,
co se psalo v sovétském tisku, kdyZ Briténie vytdhla svou Royal
Navy na obranu Falklandskyeh ostrovii! Labouristé, kte¥{ po lé-
ta agituji sa sebeodzbrojeni, se musi citit podivné. Margaréta
se dopracuje se sovétskou pomoci ke Etvrtému vliddnimu obdodbi
a nic ji nezastavi. Prokdszsala uZ vic odvahy neZ deset chlapil
dohromady. '

T7.12.87
Na letisti Andrews natédhli prislulnici amerického vojenského
letectva &erveny koberec. Pry to pétkrat gzkouseli. V begpelmné
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vezddlenosti je tribuna zapln&na mrakem novindfh a desitkami
televiznich kamer. Horefka summitu stoupd, pravi rakousky ko-
mentdtor. PFitom kaZdy vi; Ze se nebude dit nic sajimavéheo.
P¥ilet{ letadlo, 2 n&ho vystoupi 1idé, podaj{ si ruce s jiny-
mi lidmi, a jeden muZ prednese kratky projev, ve kterém sopa-
kuje to, co jiZ ¥ekl stokrdt. VZichni nasednou do aut a odje-
dow. pgk ge i stalo.

Co je to ga druh fascinace, ktery obklopuje mocné? Ame-
rické hlavilky vymyslely tritka se srpy a kladivy, bolSevidké
Sapky, na policich obchodd se objevuji plastikové figurky Gor-
bafova a Reagama, telwvige uvddi presné télesné miry first le-
dies. Muselo se dotisknout sto tisic exempldi#d Gorbalovovy
knihy, a ta jde na draku. Miliardé¥i pryj stoj{ frontu, aby
dostali vstupenky na dinner v Bilém dome. Odkud se bere atrak-
tivita politikd? V devadesdti deviti pfipadech ze sta jsou to
1idé, ktef{ se nevymykajf{ s 1lidskébo primé&ra, kdyby s sebou
nenesli kuf¥{ky s tajnymi kody k obrovské vojenské sile, mikdo
by se o né nesajimal.

To, co 1idi fascinuje p¥i pohledu na politiky, mejsom omi
sami, ale moc, kterom sosobnajf{. Jekt& i dnes mrazi v sddech
pomyslenf na moc velkjch diktdtord. Mohli poslat na sart milic-
ny 1idf a také to d&lali, bez vybérm, prosté jen proto, Ze si
osvojili zgruntu 5ilené myZlemky o rasové nadffasenosti, o t¥i-
dei predestinaci atd. Tihle dva, co se za dv& hodiny sejdou,
chvélabohe tuhle hrizu nebwdf, Ale i tak jeou milidny divékh
p¥i obrazovkdch fascinovany tim, Ze jsou to mu¥fi, na jejichi¥
pokymr se odlepi od gem& obrovskd letadla, desetitisice tanki
spust{ motery, na vSech ocedmech se pomo¥{ pod hladimm ponorky
8 raketamfi startujicimi £ hlubim jako smrtonosné¢ p¥igraky, na
mate¥skych letadlovych lodich vyp£l{ g krdtkého rozb&hu nad mo-
fe stihatky a otviraji se betomovd sila 8 mesikontinentdlnimi
raketami. To je na politicich to nejpF¥itaZliv&jsi. Proto se sna-
Z{ americky miliardd¥, ktery si miZe koupit ostrov s palédcem
na ném, dostat do jejich blizkosti. Nu, je to fascinace stard
jako svét. Touha po moci, kterd od nepam&ti 1idi doprovas{,
je v devadesdti procentech motivovéna touhoum byt st¥edem této
fascinace. Ve velké politice je na mij vkus p¥{1iZ mnoho &erve-
nych koberci.

Viichnl se samostejmé t €5ime, Ze budou sedrotovdmy rakety
stfednibho doletu. Zatim ndm vsem hrogzilo, Ze budeme moci byt
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v pFisti vdlce zapbiti Sedesit sedmkrdt, nyni ndm bude hrozit
podle mych soukromych propoltd, Ze budeme moci byt zabiti Ze-
desdt&tyrikrdt.. 2 toho vyplyvd, Ze si pFilefitost ve Washing-
tone nezaslouZX{ ani tu pf{li& velkou sldve, I jd si vZak my-
slim, Ze je lep&i takovy zaldtek neZ Zédny. Budom se demonto-
vat rakety, které stdly miliardy dolard, jak se ukazujey byly
tyto miliardy vyhozeny do vsduchu a m&lo by se, podle mého,
zkoumat, komu ty miliardy pFfedepsat k péhrad&. Jednou, jexté
kdyZ jsem d&lal Boféra, ztratil jsem sadu montdZmich k1l{Zg,
kterou jsem ¥ddn& pYevsal a podepsal, a byly mi pFedepsény k
nihradé&., ’

Jinak ovZem nenip ani Reaganovi, ani Gorbiemm, co zdvidé&t.
Kolik toho asi naspf za ty t¥i dny? A ten Zasovy posun! KdyZ
zane slavnostni velefe a Gorba¥ovovi se  budom muset usmivat
a pronifet p¥ipitky, bude v Moskvé& uf po pilnoci. Nemi to pfi-
jepné, kdyZ &lov&ka sleduji stédle kamery, :sta¥i zivoout a gvé-
tovy tisk to rozmaZe. VEera jsem vidé&l, jak sovétsky mlavi{ Ge-
rasimov upadl., N&jak Zpatn& stoupnul nebo tam byl né€jaky stupi-
nek &i co, najednou prosté zmizel, dopadl asi tvrd&€ na zadek,
KdyZ se opé&t postavil, bylo vid&t, Ze mu neni vZechmo jedneo.

Byl to velice zlid3%tujici moment. Pochybuji vSak, Ze bychom se
jest& né¥eho podotného ve velikém washingtonském divadle dolka-
1li. Pred podpisem i po podpisu smlouvy se délalo vsechmo preo to,
aby Cas 20 02 veBel do d&jim, Oba protagonisté se sami postavi-
1i Castym pfipomindAnim historického vysnamm onoho okamZika do
historické dimenge pfesabhujici jejich Zivoty. Nic proti toma
nemém. Rekl bych, Ze je povzbuzujici, kdyZ se nyni politikové
cht&ji zapsat do d&jin nilenim zbramf. To je né&co skuteXn& mové-
he, v minulosti se zapisovalf do d&jin rddi prdvé& opalnym zpiso-
bem.a Vibec xpejrad&€ji usilovali o miste v ulebnicich jako vités-
ni vdleCnici. Pro Gorba¥ova je takovd chvile i chvili osobni sa-
tisfakce a vstupem do déjim. S timr nemé co d&lat jeho bezd&&mé
soupefenf s Reaganem o americkou popularitu, to je pomijivé.
Zistdvd fakt, Ze bez Gorba¥ova a jeho pfinosu k nové orientaci
sovétského vidéni svéta a chcete-1li, bez jebho "nového myslexi",
by se tato smlouva asi nikdy nevyjednala. Za BreZnéva to vie
bylo nemyslitelmné., Pamatuji se, jaky vysméch budila u Syvétd
kaZdd zminka o kontrole na mist&, nikdy nedopustime atd. Takovd
prédstava se zcela vymykala sovétskym zvyklostem, protisZpionaZ-
ni obsasi. Stovky americkych inspektord, mezi nimiZ budou jisté
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i nejlepsi mozky CIA na sovétském iizem{i! KdyZ si vzpomenu,
jaké pFiboudliny jsem uZ snédl za ta léta v naZfem tisku, toli
se mi z Gorbafovovych obrati hlava. A to jedté& nékte¥{ fikaif,
Ze postupuje pomalu a Ze neni{ dlisledny. P¥i poctivém zkoumdni
sebe samého musim pFipustit, Ze jsem si asi nikdy neum&l pTrede
stavit tento typ kontroly, nemdm asi dost revoludn{ predstavi-
vost. Hle, rusky vesnilam potkdvd dva americké distojniky g
kontrolm{ skupiny, a misto toho, aby se na né& vrhl a zneskod-
onil Je, poZddd zdvorile o camelkm, Pritel mi vyprdvél, Ze se
na ného p¥fed lety vrhla domovmice a odevzdala he milici, kdyZ
v Moskvé fotografoval most pres Feku. Protoze kontrolm{ skupi-
ny budou i u néds, lze olekdvat, Ze pir holek 3%astné ct&hotni
a dostane se pak legdlné do Ameriky, Ministerstvo vnitra bude
muset uvolnit sily na sledovdni Ameri¥ani a moZnéd nebude mit
dost 1id{ na to, aby sledovali més.

P¥i v{B8{ udivené spokojenosti, kterou citim, vnimém na
dn$ tohoto divotvorného hrmce i zbytek d&€jinné horfpsti. Trva-
lo to té 8{lené ma¥inérii rovnovdhy, neZ aspom trochu zvolnmi-
la chod! Zchvdceni diplomaté na pokraji svych sil pF¥edklddaji
po nocich vysed&né smlouvy a tvd¥i se, Ze by s8i celjy svét pFed
nimi mé€l sednout na gadek. Generdlové se jeiZt& nevspamatovali,
ale zcela jist& vymysli néco, &im by se nahradil ibytek uder-
posti jejivh armdd. ObyEejni 1idé, se kterymf politika gzaché-
i fekd odjakZiva jako s blbelky, kte¥i nilemu nerogum&jf, vwi&-
d&€li snad ddvmo, Ze je to pitomost Zroubovat cely ten blazmi-
vi overkill do stéle wyZZich poloh. A% ted se pFi#lo na to, Ze
to byl nesmysl. Zeny z Greemham commom sbali fidldtka a pijdou
domi, nebo si najmou n&jaké jiné misto ke stanovdmi. Tyhle Zen-
ské 2zvladly mové mysleni jaksi pred¥asn& a proto jim asi Fek-
now: No vidite, celé to vaZe divadle bylo zbyteZné, i tak se
ty rakety sesrotuji. Tohle odné&kud gmim, Nékdo mi tuhle Fikal
v jiné souvislosti: Vidite, bylo zbyte’mé se trhat a privola-
vat na sebe zlobu stdtu, i tak budeme mit nakonec glasnost,

i perefstrojku i néjakéd ta 1lidskéd prédva. Nejzaostalejsi 1idskd
gimnost v déjindch viibec, mam na mysli politikm, nemiiZe ve své
nadutosti priznat, Ze byla ke svym mirovym slavnostem dokopéna
neobylejnymi lidmi, kte¥{ misto toho, aby v pevné jednot& po-
slouchali projevy svych politiki, vymysleli tisic mazanych
zpisobd, jak je upozornit na to, Ze jsou ve svém myZleni uZ
dédle.
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Lidé jsou vBak vd&ini i za mdlo. Jisté by rddi ve&d&li, co
se ud&léd s penégzi, které se uset¥i na obsluze sesrotovanych ra-
ket. Bylo by hodno ®dsnikll, které oba nejvyssi predstavitelé
citovali, kdyby se za ty prachy nakoupily lizdtka t&m d¥tem,
které psaly dopisy a které Gorbafov po¥dd chvdlil.

9.12.87

Televize nédm zprost¥edkovala z Bilého doma skute¥n& cituplné
scény, Horici svice p¥i velefi, smokingy a proletdfsky prosté
odévy. VBichni zpivaji Podmoskevské velery, Gorbafov i pamf
Rajsa znaji slova nazpamé¥, i pan{ Nancy si cosi pobrukuje.
Lenka Prochdzkovd mi do télefonu ¥ikala, Ze se ji obzvldE{ 1li-
bilo, jak m&li v Bilém domé& &isto a uklizeno. Co k tomu dodat?
U% asi nic. '

Pak jsem pogorn& sledoval GorbaZova pri projeve k ameri-
ckym intelektudlim, radé€ji v origindle, aby mi na&i né&co ne-
zcenzurovali, Michail Sergejevi® u&inil krok k politické kul=-
tu¥e lepSich ¥asl lidstva, ne&te pripravemé projevy, ale pro-
st&€ jen rozmlouvd, £ hlavy, a v&ty maji podm&t, prisudek a
vztaZnid zidjmena na spravaém mist&. DileZit&jsi jest& je, Ze
divék mife sledovat, jak se vty rodi, jak obaluji myZlenku,
jak se k sob& Tadi asociace. J& jsem hlavn& sledoval, jak pra=-
cuje brzdny mechanismus, nevy¥&eni toho, co by logicky mé&lo na-
sledovat. Tohle v3echno dohromady Jje ov#em novy fenomém Vycho-
du, kdyby se pravidlo promlouvat k lidem jen tak bez papiru
zavedlo jako povimnost, bylo by u nds bez revoluce vyfazenc
2z politiky p&tadevadesdt procent fumkciomdii.

V&tZinmu toho, co Gorbalov rekl, jsme uZ slyseli. NovE& se
vBak pFfece jen dopustil n&kolika h¥ichi. Rekl, e politika je
nemravnéd., To ovZem neni nic nového, je to stard floskule, ale
nové je, Ze to Yekl generdlmisrtajemmnik, ktery zcela z¥ejmé nes
mé€l na mysli jen americkou politikm, ale i politiku sovétského
stdtu. 2atim se nikdy ani jen ichytkem nesm&lo ¥iei, Ze by na
sov&tské politice od prvnich dmi revoluce bylo néco nemrawvnéhe,
i pakt 8 Hitlerem byl ilelové mravny, protoZe atd.

Pak Fekl temto revisiomista, Ze viechmo viemi, viechny si-
gndly potfebnjch zmén zalinaji v hlavdch intelektundld, Ze je
povinnost{ intelektudld oznamovat nové jevy, um&lci maji obsta-
rédvat mravai kritéria atd. Wibec velmi lichotil intelektudlim,
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a co vic, mél jsem chvilemi dojem, Ze se s intelektudly zto-
toinuje a Ze se sdm citi byt intelektudlem, kterj se dal na
politiku. To mé ovdem sviij hd¥ek, znakem intelektudla je p¥e-
dev&im vnit¥ni{ svoboda p¥i reprodukci svéta, Gorbafov svobod-
ny neni, jeho ¥e¥ je jen ma pomezi svobody, to je dan, kterou
plati politice., Av3ak tento jeho vnit¥ni p¥iklon je sympati-
cky, kdyZ uvdZime, Ze vZechny dosavadni komunistické vidce
ovlddal zjevny anebo skryt§y odpor k intelektudldm. A to nepAla-
ti jen pro Sov&tsky svas, americkd politika je tim pové&stnd
také.

Jak ale nevzpomenmout p¥i tomto nabdddmi k@ mravnosti a
uct& k tviréimu lidskéma duchn na straslivé destrukce lidského
ducha, kterym jsouw proséknuty sové&tské déjiny? Pred tydnem
jsem &etl pravd&podobn& naprosto oteviené li¥enfi 1idésného kom-
ce genetika Vavilova. Byv odsouzen k smrti, zemfel uprostred
vdlky v Saratoveké véznici, Jeho Zena Zila v té dobé jem ¢ né-
kolik uwlic ddle, bez nejmensiho tulem{ o tom, Ze manZel umird
tak blizko.Balitky s jidlem, za vdlky tak vzécné, posilala dé-
le do vé&znice v Moskvé, kde je sefralf pr¥islusnici NKVD. Tuhle
story mi vyprdvé€l uZ nékdy zaldtkem Sedesdtjch let jeden rusky
historik, tvrdil v3ak, Ze Vavilov um¥fel hladem, v Litgazet¥ se
pige, Ze zem¥el na dyzentérii. Gorbafov mé€l ovsem tehdy dva-
nédct let, ale kdyZ uZ se nyni v Ruska tolik piZe o "chybach"
minulosti, m&€li by se o problémm viny trochu poradit s Hei-
deggrefm. Edy% bylo Gorbalovovi pres t¥ieet, hijid svou vée
v Rusku SolZenicym. Byl vléd¥en Zpimou a pomlouvédm, nepsal teh-
dy ani o Stolypinovi, ani o Kerenském, hlédsal jen jedimou my-
glenku nad vdemi ostatnimi - Zit v pravdé, Byl centrem pravé
onoho v¥eni, o kterém tak pochvaln& Gorbafov promlouval k ame-
rickym intelektudliim, a mrawnosti jeho postoj pfimo pFekypo-
val. Kdyby Gorbatow cht&l uvést néjaké p¥iklady mravniho vren{,
nasel by jich ve své zemi dost a dost, jesZté€ i dnes.

Na tomto misté se ve mné& probous{ nejistota. Jak vibec mi-
Zeme soudit né&co o béha jeho myZleni, kdy%Z vsechno, co ¥ikd,
je urfeno kamerdm, americké vefejmosti, u které vede oficidl-
ni zépas o popularite s Reaganem, a predevdim pak miliontm
sovétskych oblamli, ktefi stdli pry po tisicich v Mgskv& pFed
velkymi obrasovkami, v prédci dostali volmec a dé€ti nemasely do
hudebky , vS8e jen proto, aby si mohli poslechnoit svého Kolumba,
ktery dobjvd Ameriku, Gorbafov soutéZi sice v Americe, ale tu
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nejtéZsi souté® md pred sebou stdle jest& doma. Pochybuji, Ze

by se v Kremlu setkdval s takovom tctom, zdvofilosti, laska-

vosti a noblesou jako v Bilém dom&, a kdovi jestli tam maji

také tak &isto a uklizeno.

10.12.87
KdyZ jsem t¥et{ dem Cekal na plilnotni zdvéreimowm tiskovou kon-
ferenci, mél jsem uZ silny pocit, Ze reZie tohoto sv&tového
divadla 8patné& odhadla trpé&livost divdkdl., VSechno se uZ jer
opakovale a v hledisti se zafala usazovat pnuda. Napldnovany
program byl absolvovdm a nic velkého navic se nestalo. Gorba-
ov byl mirn& spokojen a Reagan byl mirn& spoko jem. Kdyby se
t1i dva p¥i louleni na trdvaikme Bilého domu objali a polibili,
bylo by to akordt nevkusné a nikdo by jim beztak nev&ril., Tgk-
Ze to médme za sebou a ne Ze by to nebylo lepsi neZ mic.
Gorbalov zaznamenal dobré body u amerického publika, Zen-
skd, které podal na ulici ruku, frekla, Ze si ji nebude pil ro-
ku umyvat. Je to vysledek bumerangového efektu, kter§ si vyko-
ledovala americkd média. Jek jsem si viimmuml, jsou v americkych
¢asopisech fotografie sové&tekych videcd, a v tom Zisle i Gorba-
ova vidy trocku posunuty k horsime, je to soufdst fotograri-
ckého kum&tu. Tento posun lse vysledovat i v psani. Pak se ni-
kdo nemiZe divit, Ze 1idé jsou prekvapeni a velice vst¥icnf,
kdyZ se ukdfe, Ze je timtoc posunem cht&li oklamat, a Ze vidce
z FiSe zla pfipomind kteréhokoliv amerického sendtora a naopak
mluv¥i Bilého domm Fitgzwater vypadd jak p¥edseda kolgchogzu.
KdyZ se tedy koneXné& zjevila na svété prvmi odzbrojovaci
smlouva a kdyi?gfejmé cht&ji ob& supervelmoci vi¥i sob& ote~
viit a wzddt se trapmych konfrontaci na kaZdém kdusku této pla-
nety, m&l by si &lovék ponechat pro sebe rusivé jevy a brepty,
které tu a tam se na jevisti objevily. A tak si je necham pro
sebe, Zd4dné prekvapeni neni dokonalé, Jen mi nedd, abych se
nezminil o tom, Ze vedlejsi role byly slab& napsédny, takiZe
jsme nakonec byli svédky jakési two men show. Gorbalov ovlddal
scénu dokonale, takZe se spoluherei viibec medostali ke slovu. -
Ve scéné na 6l. ulici mi George Bush pripadal stejn€ jako Hu-
sék ve znimé scén& z pra¥ské p&¥i sony. Jakovlev, Sevarnadze
a jini sed&li vZdy p¥i ruce, ale neslyZel jsem, Ze by se ozva-
1i. Rajsa doplnila svého muZe jenom jednow, p¥i zmince o dovo-

lené u Stfedozemniho mo*e. Rekla, Ze to bylo v roce 1971,
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zfejmé aby si 1lidé nemysleli, Ze Gorbafovovi jezdi tajné& na
dovolenou do Itdlie. Reagan si byl také vé&dom, Ze hraje hlav-
ni roli. Ale u n&ho#ise to nemiiZe stdt ndvykem, protoze je mu
tak jako vZem Amerilaniim jasné, Ze pF¥i&ti rok o tomto Case se
bude z Bilého domu uZ st&hovat. Gorbafov fikal &asto: my, naZe
vedenf, my ve vedeni, ale nikoho ke slovu nepustil. Ze by ti
druzi o to nestdli? '

Jak vBak pravim, neni na misté si stéZovat, kdyZ se dobré
véc podafila. Existuje néjakd historick4d neoo socidlné& politi-
ckA zdkonitost, kterd by pfedem vylufovala, aby mé&lli dva her-
ci uplynulého svétového ptedstaveni k sob& stejny vztah jako
Hussein a Chomejni. Co bychom ¥ikali pak? Asi uZ nic, protoze
v ruindch svétového divadla by se u% jenK kouf¥ile z popelm -
lidského rodu.



Prozatér nezapadajic{ do rémce

»——————-—-—----——

Poslednt; RRREANERA D2 J1tno Machy /1915/, vyEla 1,199, od té
dodby, jako by se nad q4niy9§y‘z§y;9};,atgk‘Jakoingd stovkani dal3fch
~deskjch, spisoygteld. Pred tyimi lety se gice objevila prepracovend
verze jeho poutayé monografie o otei Alfonsu Muchoyi, ale Seprve le-
tos, ee mohla Ztendfekd verejnost, pfeqvédiit, Ze spiscvatel, toboto jmé-
,ba,umélecky, tvor{ddl: Melantrich - a nikoli, tedy. jeho nikdejs{ nakla-
.datelotvi Ueskosloyeneky spisovetel - vyglal v nfklada, 13 000, v{tiskd
40, ngseno. syéta knibn, s, popdkud, zfbadafa nésvem Lleydova hlava /325 &<
Ve, vefejaych knihovndch ge, s Muchovym pomi#rné rozséhlym beletristio-
kfm d{lem Zloyék yubec neseird, z. kgtelogu Univerzifni knihovay byly
vyfaseny jeho,pogle¢nt Qvé a vrcholné prosy Studené, slunce s Marieta
v noci. Podle petlicového, §loyafku Seskfch spisoveteli, nevysel ui v
.T+1%69 nakladatelsty{ zedany, rukopis ropénn Véfnd zehrada.

.Pokud, mé pamft negyly, Macha se v, tzv. krizovfch letech /ani pfed-
tin/ politicky a vefejné nijak neprojeyoval, po r,1968 nebylo_ jeho
hlas slySet a jeho podpis se neobjevil na %ddném protestu &i vyzvé.
.Dpkonce, v dobd, kdy, etejné stigeatizovani kolegové nesmili nikam paty
vytéhnout, Jesdil si kiflem krdfem po svété, z Zehok prévé Lloydeva
‘blave yenlkla. Spispvatelskym, ddilem patfil tedy k, velké, skupind po-
stiZenych, evymi Zivotnimi moinostmi se vaak od nich vyrazné& 1isil,
Prot tedy to takika dvé desetiletf trvajic{ mllenf?

Nebylo v préci tohoto spisovatele prva{, i kdy% bylo nejdelsf, V
_rozhovoru ve Svobodnén slové 19.9. tr. tvrdi, Ze moinost psdt m&l ®pou-
.86 sedm let — a to ne aouvisljch'. Na otdzkn A.J.Liehma kdysi vysvét-
.111 avé zv;éstpi psggy,v této spoletnosti lapiddrné: 'Ko;apadl jsem
do existujfcfho rdmce"., Mucha je mezi Zeskfmi spisovatell vskutku vlk
samotdf, b{ld vréna, nikdy se s nikym nehoufoval a vymykd se staro-

. vlastenecké predstavé barda lnouctho k rodné hroudé a oslavajictho
neopakovatelnon krésu nasZioh luhi a hédjui. V détstvi a mldd{ se mu do-
stalo doslova internaciondlnf vychovy, %il s rodi%i hned v Cechdch,
hned ve Francii a pak zase v Americe, studoval medicinu v Pafffi a za
vdlky bojoval v na3{ zahrapiipi arnddé a v roli frontového dopisova-
tele procestoval pulku svéta, po r.1948 ei odsed&l "jako Zpidn® tFi
roky a knihy mu vyché;§l§ vidycky s pfekdikami. Nesapadl zkrdtka do

. existujictho rémoe, proto tedy za tsVv. normalizace se svezl s potre-
fenymi neposluchy, i kdyZ v tom byl vliastné i tentokrdét nevinna,

Opravdu nevinné&? Jak se to vezme! Marxistické kritice byl hned od
potdtku ideologicky podezfely tim, co oznaXovala za skepsi, nevyzng-
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val dost horlivé historicky optimismus avantgardy lidstva. Spdlend
setba /1948/ popirala mytus o vdle¥ném *hrdinském pokoleni®, byla ja-
koby poselstvim z jiného ndzorového svéta, rozuméj odumirajictfho své-
ta burZoazie. Sklen&nd sténa /1948/ zase po3ilhdvala po Zdpadu a mé-
_lancholickym ladé&nim byla taky "bezvychodni®. A je pfizna¥né pro na-
51 malou teskoun tpikn; e v pfipomenutém rozhovoru ve Svobodném slo-
vé se Mucha jesté ted brgni vytce skepticismu a prohlasuje se leda

za "skeptického optimistu". Uesky spisovatel pbosté& jest&é pofdd ne-
sm{ byt skeptickf, i kdy: je dnes po tolika trpkfch zkuSenostech jas-
né, %e skepticky vztah ke skutefnosti tyoff jedinou zdruku pfed svo-
dy. naivni viry a laciného opiimiemn, které nadélaly v na3{ neqdvné
minulosti tolik zlého.

PF¥itom Muchovi nechybé&la dobrd vile .vyjit vstfic dobovim estetic-
kym pozadavkum, Presv&di{ se o tom ka%dy, kdo si znova pfefte mmdn
Vélka pokraduje £ r.1949, Mlady autor se ena¥il vyhovét prdvé se ro-
dfc{ literdrn{ normé& aZ okaté, chtél se zafadit, touZil publikovat,
a_tak je pribéh dvou mui\, vlastné dialog prostého presidlence v po-
hranif{ a pfes hranice prchsjiciho, Unorem zklamaného m&Stdckého zé-
padéka af hriza naiyn{, chténé angafovany, dnes takika k neZteni,
Kdyby byl Mucha pokraZoval po této cest& pfizpusobivosti, byl by pa-
. trné taky vyznamendven, odméhovén tituly, cenami a ¥ddy a plul by
v, tzv. hlavaim proudu eské prozy.
~Jen¥e "doba® reghodla jinak a za né&j. Jak vime z roghovoru s A.J.
.liehmem, napsal po névratu z vézenf podle svych zdpisk) Studené slun-
ce, které ale Zekalo na vyddnf deset let, do r.1968. Mezitim vyila
. Pravdépodobnd tvd¥ /1963/, kteron tehdeji{ kritikxa jakei s patfiZnou
. zdvofilost{ pfivitala, pfedeviim pro jej{ téma, Jjef dalo poprvé v
na${ literatufe nahlédnout do krutych policejnich praktik 50. let. S
_patfidnou zdrienlivosti nagnaéuje'pfibéh bezmocnost &lovéka zapadlého
do nelftostné odesobnéné maSinérie, svou kritiku ale dévimje a%¥ opa-
trnicky a hlavné je jeho hrdina, novini¥, pojat jako mflo sympatio-
ky maloméstdcky slaboch., Po uvitacich slovech proto ka?dd tehdejsi
recenze vyslovovala tu men3f, tu znafné vyhrady nad uméleckou strdn-
koau textu. A opravdu: rominové kobstrukce je prfes zddnlivé profe-
siondlné gvlddnuté "modernf postupy"® téikopddnd, tr&{ z fabule jako
traverzy z nepovedeného staveni{. Mucha stdle nevédél, v &em Je jeho
force, vymyslel si atraktivni d&je a postavy, do nichZ vklddal své
osobni prozitky, ale v procesu "vymySleni®, tedy konstruovdni roms-
nu, se mu vytrdcela jejich Zivotnost, autenticita, presvédiivost.
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~Jako by neustdle jen plnil zvné&jSku vnucovanou povinnost, uloZeny
.udkol, ktery ukdznéné& pf¥ijal za swi], ale vnit¥n& se s nim nebyl s to
ztotoZinit,

Jest& nad Marietou v noci soudil ¥.Pohorsky /Orientace &.2/7Q/,
fe jsou dva Muchové: jeden objektivni, podfizujic{ se pamé&ti, zdpie=-
Kim a dokumentum, druhy subjektivni, vztahujfc{ vSechno k vnit¥nimu
_obzoru romdnovych hrdini. Takové délen{ bylo nepochopenim autorova
zédkladatho tvur&fho problémn, totif jak md pfevést strukturu osobni-
ho, neléhavého Zivotaftho osudu, proiitku, poznéni do struktury stej-
né naléhavého uméleckého sdéleni, Zajimavého materiilu mé&l Mucha na-
eshromé?déno vic neZ dost, ale jakmile za%al konstruovat romdnovy dé&j
a postavy, Zivotn{ teplo jako by mu zpod rukoa prchalo, tep slédbl
a Vysledek pusobil rozpaiité.

‘Do gnatné miry se to tykd i jeho nejlepifho roménu Marieta v noci,
jen% voln& navazunje na Pravdépodobnou tvdf obé&ma protagonisty. Zatim-
cov nf byla o Marieté& Neyové, dcefi zdhadného generdla Zijictho ve
Svfcarsku, pouhd zminke /vySetfovany 5pion s n{ mé&l Gdajné styky, ad
Ji vibec nezngl a mohla byt jeho nevlastni sestroun/, tady tvor{ a%
bizarn{ kontrapunkt k osudu v 3achté zavaleného roménového hrdiny,
jenZ vsak oproti prvaimu dilu mé znadné promé&nénou psychologii. Pro-
stinkd divenka Marieta, odloZené dité& vychovdvané tetou, lehkomyslnd,
bezstarostnd, pudovd a dalekd v3{ protfelosti je objektem prondsle-
dovéni mezindrodnich tajnych elnfeb_ jako n&jaké postava Gstfedntho
Y¥znamu v souboji dvou evétovych soustav. Jeji konkrétnl, redlné pH -
béhy majl zfejmé unést i mriity symbolicky, zédstapny vysnaa, chté&jf
se dopnout k glegorii modernfho svéta plného absurdit, rozdiraného
nezvlddnntymi. rozpory. Tato romeneskni poloha pilisobi opét mdlo vé&ro-—
Jatné, snovu dosvédduje, %e Mucha neni z rodu Ftastnjch fabuldtory,
kterf dovedou epické pfedivo tkdt pfirozené&, samozfejmé, jako nenn-—
ceny vyraz svého vypravé&ského instinktu., Jeho talent Zerpd svon nare-
tivnl sflu z intelektu, z ratia, je neustile puzen k Gvahdm nad vid&
nou a profitou skutetnostf, hloubd nad svéta béhem a neprihlednosti
lideké duse a srdce, uvédomnje si stdle, Ze co sahlédd a zaznamendvd
Je pouge "pravdépodobnd tvér® reality. V tom méd mncho spoleiného s
M.Kanderou, ale jeho lehkost splétat epizody do atraktivniho a smye=—
luplného p¥{béhu je mu odepfena., Ut&te jen pozorné:

*VZdycky a ve v3em chce &lovék Jjit a%¥ na konec. AZ na konec a jé&-
té o ten krok dél, kde se stykajf krajnosti. Léska jako nejvét3{ pfi-
znén{ k %Zivotu hraniéisine serti. ,Tak se mi zachté&lo zem¥it, pravi
jednu chvili K4ta Kabanovd. Isolda kon&f smrt{, Romeo, Brunhilda. To

94



4

nen{ jen dramaticky poZadavek. UClovék mysl{ na smrt - jediné moZné
vystuphovén{ toho, co nelze 312 stupnovat v rémci ¥ivota. Ten jako
by ji% byl ldskou naplnén, a pfece ji zustdvd jeSté& tolik, Ze ndhle
vykTrikne po kroku mimo %ivot. Proto kdyZ Romeo umird na chladnoucim
téle Julie, stdvd se gejich viZeh v&Znou. Ne pro tragédii, kterd se
odehrdla, ale proto, %Ze se odvé%ila toho posiednfho kroka,"

To nenf citdt z Kngdery, to je Muchova Uvaha ze Studeného slucce,
Tuto knihu mdm za jeho "5tastny vrh" a vibec za knihu z nejhlubifch
.v_povdledné teské literatufe, v ni do3lo k poiehnanému setkdni jeho
talentu s formovym zémérem, Jak se mylil V,lerny, kdy: nad povidko-
vou knihou Problémy nadporudike Knapa, znalné& poznamenanou K. Cap—
kem, varoval mladého autora p¥ed "filozofovédnim®", nebot pry k tomu
nemd pfedpoklady! Mucha ve Studeném slunci odloZil jakoukoli vypre-
vé&skou masku, piSe za sebe a o sobé&, postavy pohybujici se v jeho
obzoru jsou pouze géminkou k dvahdm, nenesou Zddnou syZetovou zdte&z,
je to prosté a jednodule skute&ny zdpisnik, arciie stylizovany umé-
leckym zdmérem, zdpisnfk mu’Ze vrZieného protiprdvné a nesmyslné do
vézenskych podmfinek. V hloubce 3esti set metru pod zemf rozvaiuje
nejen nad svym trpkym osudem, ale nad osudem lidstva a svéta, maje
podivuhodné moudry nadhled dany znalostmi & zkuSenostmi taho, jenZ
mooho %£il, mnoho promyslel a lidsky uzrdl. Mu&en krutou touhou po
svobod&, ponifovédn a pokofovédn je pFfesto schopen takového vyzndni:

*Ani nejtézs{ vézenyf,ani eetkéni se smrt{ nebyly schopny uloupit
mi radost z hnéten{ toho, co je mym vliastnim fivotem, Onen okouzleny
_4div nad jeho krédsou., Prfijimém bolest ne jako osudovou nutnost nebo
zkousku trestaného lidského pokoleni, ale jako ldtku, ze které se
tvof{ soucit a ldska k 1idské bytosti. Ne &lovék, ale ¥ivot &lovéka
je to nejcennéjs{ na svétd, iivot, utvédfeny p¥i plném védomf. Jim

&lovék pise neinréanéjéi béaen, jez stdle zﬁstévé nedokondend v ole—
kdvdn{ jesté& pln&jstho rymn."*

Nebo: "Z1é zapomindm, radostné ve mné& zistdvd, hromadf se., To vie-
chno z1é je pouhd chyfle, protoZe zapomindm, kdeZto radost trvd sté-

le, protoZe ji schrannji, 2ivim se radosti{, kteron jsem zachytil v
Z2ivoté jako rybdr vk sfti."®

V pfipomenutém rozhovoru v Svobodném slové slibuje Mucha kniha o
svém vztahu k V.Kaprédlové; co do %fdnru pry to bude "néco jako auto-
biografickd biogragie v romdnové formé&"., "V pravdé feéeno, tenhdke
~druh literatury mi vyhovuje nejlépe. Stejné& kaidy autor Zerpd ze své-
ho Zivota, tak pro& se schovédvat za smySlenou postavu?" pravi ddle.
Toto autorské vyznédni, k némuZ Mucha konetné doSel, ukazuje, %Ze de—
finitivné& nalezl sém sebe, Ze rozpoznal, jak jsou uspordddny tajemné
~soufadnice jeho talentu. Lloydova hlava z tohoto pozndn{ vychédzi, je
také jakousi "autobiografickou biografif®, nenf{ to jenom cestopis ani
tradién{ romén, nybr%Z "spis reportéZ o cesté za pozndnim sebe sama a
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svéta kolem", jak knihu charaktez;oval sdm autor. Je to nesyfetové
vyprédvéni, a pfesto md napét{ a tajemstvi, lavina informacf, dojmi a
zd2itly EtendFe nezahlcuje, popis exotickych zem{ a velkomést s je-
Jich s{lenym, hektickym ruchem a horeZnatym Zivotem i Zivofenim do-

ké’e Mucha jemnou stylistickou a stavebnou prac{ navléci na kFehkou
nit osobnfho p¥ibp&ha,

»

Vladafkami jsou v ném postupn& t¥i %eny, Dvé z nich jsou unikavé,
nezbadatelné, maj{ svij vlastnf zihadny %2ivot a nedekané vypravéde o-
poustéjf, zanechdvajice po sob& jen stesk v jeho duzi. Jedna je od-
dand, popinavd, odevzdand, a tu opoustf naopak vypravé:, nelikg ho
jej1 p¥ilnavost, jako by ho svou ldskou spoutdvala, jako by jejich
vztahu chybé&lo tajemstvi, které u onéch dvou drd¥2dilo a lgkalo.

- -—————

"Tajemstvi? Jaké tajeystvi? Pro koho jsou tajemstvim Zeny? Pro tgi
kdo Je nikdy nem&li mofnmost poznat, chmatat, prohlédnout. Edy: &lev
ohmatf evé't, zjistf, fe nemi tajemstvi...Pro slabochy Je Zena zdhe-
dou. Zena, svét, Eivot. Pro slabochy je vidycky snag3i véfit v nepo-
stiZitelnost toho, co nenif, neX se vypofddat s tim, co je.®

Ale viechno se pfece vtefinu od vtefiny mé&nf, kaZdy &lov& pridé-
vd neustdle k usagenindm v dusi nové vrstvy pozndni, tisnf, kompromi-
su i nadé&ji. Proto nebude nikdy konce, odhalovéni "Zeay, svéta, Zivo-
ta®, proto v nich bude vidycky dost pnoho tajemstyi, které se rogumn
g£dd definitivné odhalené, a prote ném taky Mucha své vyprévénl nabi-
z1: chce svym sdélenim o sobé& dojIit k odménE, k nalezeni nebo zjeve-

% 3

*Svét u¥ je cely zndmy, cely stejny. V dZinsech a s pop—-music, Ste}
g{,,dosaﬁitom, beg tajemstvi, — Ne, jesté to tajemstvi %Zije. Ale to
Elovék musf asl vytvofit v sobé," |

Svét Jako tajemstyl v Zlové&ku, svit jako sen o krdse, ktery lge
~nalézt je tedy pfedeviim pFfedmétem Muchova dlouhého bloudénf, hleds-
n{ i vyprdvéni. Umelecky tvar Lloydovy hlavy je neopakovatelné& jeho,
vyuZil svrchovanym zplusobem v3eho, &im je jeho lidsky i spisovatel-
sky¥ 0d&l jedinedny, vlastnim dsilim uhn&teny. Nepfiji%df do t&ch d&
lek - vétsinou — poprvé, znd je uZ z mncha predeslych pobyti, proto
miZe srovnivat a hodnotit zmény, sledovat, kam se svét hybe, Proto
se v jeho mysli mis{ obrazy minulosti i dne3ka, 1lidi doby kamenné
na Nové Guiney i rozvrdcenych narkomani z postmsdernfho New Yorku, &
Je mu z toho "nekoneiné& smutno z lidstva®:

*Véf{m v lidstvo, v jeho dobré strdnky, ale duvéru k nému nemdm,
Lidstvo je mij nejbli%2s{ p¥ibuzn¥ a budu vidycky na jeho strané. Ale
netekdm od né&j nic dobrého jen proto, Ze piseme dnesni datum, Stopy
v oranici vedou klopytavé vpred a dne3ni datum se bude zftra zddt

stejné taemné jako 6. srpna 1945, L zitFfejs{ pozitf¥i, V podstaté po-
tésujfcf zjistént."*
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Hle, skepticky optimista! Xev&f{ v "naivnf apostoly lepsich zit¥-
ku", Zel pod kuZi svétu tam i tady a nedéld si iluze o nilem, ne kaZ-
dém misté svéta by mél podle ného &lovék hned po probuzeni vzddvat
dfk, %e pfeZil noc bez vézeni, s télem, které nekrvdci,s tvdfi, kteréu
neznetvorily udery paZfbou, Svét je néco podobného vét3imu koncentri-
ku. "Udriet se, preiit znamend, stejné& jeko tam, zachovat si hrdost,
odpovédnost a mordln{ pf¥evahu." Toto etické krédo skeptika /ano,
skeptika!/, ktery poznal stiny na Vychodé i na Z4pad&, ktery poztré=-
cel vSechny iluze a nechce byt ndstrojem Zddnych politickych sil, se
stalo iivotaf:pr9!§$!mYn t&Zistém, jIimE neot¥dslo ani Zalsfovdni,
zneva?ovdn{ a uml&ovan{, VSechno pro né&j byla zkuSenost, kterou zhod-
nocoval svilj niterny Zivot, aby tim sp{3 mohl svym uméleckym dilem
8.plonou zdvaZnost{ poloZzit otdzku: "stojf za to byt Elové&em?® Snad
jen hlupdk by v ném nalezl negativanf odpovéd. :
Pi, kterym vlastni hnlj nesmrdi, se oviem t&ko smifujf{ s tim, jak
.tento v Zeské literatufe podivny a podivuhodny svétob&nik vid{ swu]
nérod, jak neprojevuje dost vlasteneckékhrdosti nad vyteZnostf malé-
.o teského svéta a je doma stejné v Praze jako v hotelu Chelsea v
New Yorku. UZ v Studeném slunci si s potéSenim ocitoval z PriSvinova
Eofene Zivota tato slova:

*Vlast neni tam, kde ses narodil, ale vlast je tam, kde jsi poznsal,
zpaig§301i9voje tést{, Zes mu %el naproti, svéril ses mu,. odevzdal
888 Bley.

Domov, tedy nenf pro Muchn sentimentdlnf a vétSinoa vylhany rdj idy-
ly v.barvotiskové krdsné krejiné, nesrovnatelné s nilim na svété, Je
to misto, kam se &lovék rdd vracil, kde se citi svobodnf. Je timto po-
Ccitem a Zivotnim ndzorem tak odlisny od vétZiny z nds, %e domov pro
né) neni semoziejmost, danost, cosi pevného a z&5titného, kam vkofe-
nil evim zrozenim a kde najflézd bezpel{l pfed zlem svéta, ale hluboky
existencidln{ problém. A takto ho sdm vidi:

*Neni to odcizeni nebo samota. Pouze. pocity jinak zbarveného pté-
ka, ktery usedl mezi houf 3padinl, racki, kormoréni. Nevadf mi to, ale
nékdy bych se rdd citil doma. JenZe kde ten domov, je, nevim. Ani ne-
vim, jestli je, jestli nen{ pouze tim véinfm snem, se kterym se &lo=-

vék narodil a ktery nemu¥e nalézt, protoie je v ném, v hloubi duse,
srdce, mysli.®

V zdplavé hrubé dlelovych vlasteneckych frézf éeské};épecnictvi
Je toto upfimné vyzndn{ a pi¥izndnf{ vzdcné odvdZnou herezi, kterd im-—
ponoje. Lloydova hlava navazuje touto odvahou k upfimnosti na Studené
slunce, 1‘tgavje to odvaha nikoli krétkodeSe politickych kritickych
Yypadi, ale odveha zakotvend v hlubindch mravnfho zdvazku licstvi,

které je v tradici evropanstvi vé&nym bojem o dustojnost &lovéka pro-
ti vsem formidm ndsilnictv{,
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Najdou se v Lloydové hlavé strdnky, jeZ nemaj{ daleko k popisnoe-
ti a rozvleklosti, ale sotva si to &tendr uvédomf, u%f ho autor p¥e-
nese jinam, do jiné zemé a jinych mravl, uZ ho opét strhne novymi
dojmy a uvahami. Je to &tend¥sky nepodbizivd kniha, proza netuctovd,
myS$lenkové ndro&nd a tvarové origindln{, presahujic{ svou koncepci
humanistickych hodnot v3echno, co u nds béZné vychdzi, Lec&im nepo-
chybné provokuje, rozrusuje stereotypy na obou strandch rozdélené
literatury - autor jako by se napf¥. v té&ch ddlkdch vzddlil i boles—
tem nasf soulasné spolelnosti, ale vytykat mu "uhybavost", jakousi
splendid isolation jen proto, Ze se — zfejmé zédmérné a z dobrych due
vodl — z¥{kd kritiky pfftomné chvile,by pdchlo na hony duchem sek-
tdfstvi, pfed nim? al nds pdnbih chrdnf, Macha mf¥f k podstatnéjsim
vécem, chce zasdhnout kaZdou my3lenkovou ustrnulost a primét &tensé—
fe k pozastaven{ nad vselidskymi otdzkami naseho byt{. Kazdd sku-
tetnd hodndta vnesend do ndrodnf kultury je jejim obohacenim a pri-
spévkem k ozdravéni spolelenské mravnosti. Objeven{ tohoto Muchova
d{la na knihkupeckych pultech po tak dlouhém odml&eni{ uvitd s uspo-
kojenim kaZ?dy, komu msfleZ{ né@rdci duchovni osudy této zemé, Ale
faxt takového druhu jen znovu potvrzuje, o& nase literatura, uméni
a véda prisly a prichédzeji nesmyslnym oktrojem neprehledné rady
talentii. Malé dusidky ideologickych skr&encl, vydésené pouhou pred-
stavou, Ze by se mély utkat v rovném ideovém boji, ve valné soutézi
my3lenek, stéZ{ dokd%{ dohlédnout k ghoubnym a dlouhodobym dusled-
kim své mocenské slaboduchosti. Jejich sluchu je urdemo i drivéjs{
uz, ale stdle aktudln{ Muchovo memento: "Pomér k umélcum piSe Zi-
votn{ k¥ivku. Pokles varuje, %Ze srdce bije pomaleji a chladne."

Milan Jungmann
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VACLAV BOSTIK

Narodil se 6. 11. 1913 v Hornim Ujezdé. V lctech 1933-
-1937 studoval na CVUT v Praze a v letech 1937-1939 a
1945 na Akademii vytvarnych uméni v Praze u profesora Vi-
léma Nowaka. Od roku 1937 se zucastfiuje spolecnych vystav
u nas a v zahranii.

Samostatné vystavy:

1957 Alsova sin Umélecké Besedy, Praha

1967 Galerie vytvarného uméni, Roudnicec nad Labem
1968 Nova sif, Praha

1977 Galerie Altro, Rim

1980 Galerie Geneviéve et Serge Mathieu, Besancon
1981 Vystavni sifi Domu kultury, Orlova

1983 Ustiedni kulturni dum 2eleznicata, Praha

1984 Ustav makromolekularni chemie CSAV, Praha
1986 Divadlo hudby, Olomouc

1986 Kulturni sttedisko Opatov, Praha

Zastoupeni ve sbirkach:

Narodni galerie, Praha

Galerie hlavniho mésta Prahy, Praha
Stiedoceska galerie, Praha

Moravska galerie, Brno

Alsova jiholeska galerie, Hluboka nad Vltavou
Galerie vytvarného uméni, Cheb

Galerie uméni, Karlovy Vary

Oblastni galerie Liberec

Galerie Benedikta Rejta, Louny

Galerie vytvarného uméni, Ostrava
Vychodoéeska galerie, Pardubice

Okresni galerie vytvarného uméni, Roudnice nad Labem
Centre Georges Pompidou, Patiz, Francie

Menil Foundation, Houston, USA

Muzeum Sztuki, Lodz, Polsko

Muzeum Narodowe, Wroclav, Polsko

Sammlung Lenz Schonberg, Soll, Rakousko

a v soukromych sbirkach u nas i v zahraniéi



Vaclav Bostik maluje obrazy. Toto konstatovani se
nam bude zdat banalni jen do okamziku, kdy si uvédo-
mime, co maluji jini - podoby vidéného, podoby svych
vlastnich pfedstav, pocity, nazory na néco, pravidla a
svstemy, lidské figury a jejich vztahy mezi sebou, svi
bezprostfedni gesta, barevné harmonie a kdovico jesté.
Vaclav Bostik pfedevsim respektuje autonomii obrazu,
vi, zc teprve ze vztahu k této autonomii mohou vyrustat
dalsi kvality. Esteticka hodnota neni metou, o kterou by
usiloval, jc logickvm dusledkem respektovani svébytnosti
obrazové skladby a usilovani o jednotu Zivota a tvordy, ne-
jen o jejich co nejtésnéjsi propojeal, ale také o uplat-
néni stejnvch kvalit v obou sférach, tvoricich umélcovu
osobnost. Jiz pul stoleti je Vaclav Bostik ptitomen v éeské
vytvarné kultufc a je to pfitomnost sice rnenapadna, alc
o to podstatnéjsi a naléhavéjsi. Neni to jenom umélecka
kvalita ani pouze moralni pfiklad, ale samoziejmé spojeai

Kresba, 1942, inkoust na papire, 13X26 cm

obojiho, co &ini tohoto tvirce ojedinélym a v pravém slo-
va smyslu vzacnym.

Jednotlivé aspekty Bostikovy prace se v ruznych tdo-
bich ukazaly jako mimofadné aktualni a nékolikrat ve své
tvorbé nové nazorové piistupy pfedjimal, ale jeho neje
vlastnéjsim rysem je vérnost sobé samému. Pravé ta
mu - jen zdanlivé paradoxné! - dovolila mnohé pted-
chazet a na mnohém aktualnim se ;;odiler. .. Kromé né-
kolika vyrazné expresivnich figuralnich kompozic byla jiz
pro malifovy pocatky v druhé poloviné tficatych let cha-
rakteristicka tendence k monochromii, ktera zistala do-
minujici charakteristikou 1 determinantou jeho tvorby do-
dnes. Tchdy to byly jesté robustni lidské postavy, které
koresponduji s dobové aktudlnimi fesenimi u fady umél-
cu Bostikovy generacc i starsich, ktefi prosli zkusenosti
nepfedmétné malby. Ona robustnost je bezpochyby na-
vratem k archetypové podobé postavy, nikoliv k podobé
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konkrétniho ¢lovéka ¢i konkrétniho téla, vztahem k lid-
ské pritomnosti a k povaze lidského byti. Dusledna reduk-
ce barevné skaly je stejné dulezita i pro Bostikovy krajiny
z té doby. Monochromie mu dovolila v ramci dobrovol-
ného omezeni budovat obrazy z maximainé nuancovanych
stop jediné barvy. Pozdéji, od poéatku sedesatych let, je
monochromie v Bostikovych malbach tematizovana, stava
se nejen matérii, ale také nejvlastnéjsim obsahem jeho
vypovédi. Intenzivni pfatelsky kontakt.se sochatem Ja-
nem Ktizkem od konce tficatych az do padesatych let
ovlivnil oba tvirce, ktefi zpoéatku spoleéné hledali nej-
elementarnéjsi vychodiska tvorby nejen v uvahach o vé-
cech uméni, ale také v aktualizovani vazby k archaic-
kym kulturam. Vaclav Bostik jiz tehdy smétoval k ryze
plosné skladbé obrazu, ale na poéatku éryticatych let
vznikl soubor maleb, které v monochromni skale sedi a
éerni ..zobrazuji“ podoby kvadri. Byl to asi pravé kon-
takt se sochatem, ktery zavedl Bostika, hledajiciho nej-
zakladnéjsi skladebné moznosti a principy malovaného
obrazu, k zobrazenim nejelementarnéjsich trojrozmérnych,
tedy sochatskych utvard, jimiz - jaksi mimochodem -
piedznamenal celou problematiku minimalniho uméni $e-
desatych a sedmdesatych, let s jeho zdjmem o vizudlni a
vvznamové kvality elementarnich objemu i o jejich meta-
fyzické pusobeni. Obéma umélcim byl spoleény i zijem
o znakovost, o archetypové tvary lidskvch hlav a figur,
které mély asi svaj poéatek v Bostikovych malbach z kon-
ce tficatych let a znova se aktualizovaly v letech padesa-
tych. Krajni oprosténost charakterizovala tyto obrazy -
a to je bezpochyby dalsi podstatny rys celé malitovy tvor-
by, at mu budeme fikat soustfedéni se na podstatné, vy-
razova koncentrace ¢i redukce tvarového a barevného re-
pertoaru. Jinou podobu této oprosténosti piedstavuje sou-
bor kreseb z roku 1942. Jsou to expresivni zaznamy, evo-
kujici organizaci krajiny, ale jsou to vlastné ,abstrakeni
xrajiny”, lyrické zaznamy, ptehodnocujici vizualni zkuse-
nosti z krajiny a zaroven poznani toho, Ze spontanni kres-
ba mize byt jakousi asociativni paralelou vidéného. Bez-
pochyby je miZeme interpretovat jako pochopeni a pted-
obraz toho, co se v povaleénych letech zacalo objevovat

(ptedevsim v okruhu Patizské skoly) jako lyricka abstrakce
¢i informalni uméni. Ale pro Bostika je dualezity jesté je-
den aspekt téchto lyrickych ziznami - je to snaha do-
sahnout maximalni jednoty krcsby a zamérné obyéejného
materialu, jeho struktury ¢i materialovych danosti vabec.
To je jedna z podob oné jednoty, o kterou Vaclav Bostik
vzdycky usiloval a usiluje — a ktera plati nejen pro jedno-
tlivé dilo nebo pro soubor praci, ale také (a predevsim)
pro jeho Zivot a tvorbu. Vaclav Bostik neni malifem pro-
tikladad, ale tvircem, smétfujicim k harmonii, k nalezeni
vyssiho fadu. Kdybychom chtéli najit nejobecnéjsiho spo-
leéného jmenovatele umélcova celozivotniho dila, bylo by
to bezpochyby hledani fadu, a to nejen imanentniho fadu
vytvarného dila, ale také tadu tvorby vabec (a ten je
odkazem k tadu lidského byti, ke vztahu élovéka a toho,
éemu se driv krasné fikalo vsehomir). V poloviné ¢&tyii-
catvch let vznikl soubor kreseb, vychazejicich z pravidel-
ného rytmického opakovani jednoduché figury; nékdy je
to jakysi organicky ornament, jindy skladba geometric-
kych atvard, tieba étvereékia ¢i obdélniékd s diagonalami.
Nékolik stejné radikalnich maleb malého formatu je zase
determinovano bud sttidanim dvou barev v soustiedné
kompozici aktualizujici viastni format a proporce obrazu,
nebo pravidelnym sttidanim paralel, utvatejicich plochu.
To uz jsou dila, ktera bychom mohli charakterizovat stej-
né jako umélcovy prace z poslednich desetileti - jejich
vychodiskem je jednoduchy geometricky tad, ale ten je
proménovan individualnimi charakteristikami autorského
rukopisu; neni to fad strikeni geometrie, ale dfiv ..fad
v pozadi“, ktery je vzdy znova aktualizovan a’promégo-
van, fad, determinovany nejen V}"cho.zim pravidlem, ale”
také individualnimi moznostmi jeho naplnéni. To je po-
larita, ktera charakterizuje i nejposlednéjsi Bostikovy mai-
by a kresby a ktera také asi nejlépe odpovida jeho cha-
pani obrazového fadu jako fadu s mozZnymi variantami,
jako stalé interakce obecného pravidla a moznych pro-
ménnych v jeho ramci. Nékteré kresby, tvofené tazenim
jednoduchych ornamentl, byly zfejmé inspirovany litur-
gickymi texty a nékdy jsou doprovazeny jejich citacemi
jako svého druhu ,,ilustrace”. To nds upozoriuje na dalsi
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sféru Bostikovych vychodisek, a to jak v obecné roving,
tak v mozném konkrétnim ovlivnéni tfeba rytmickymi
charakteristikami liturgickych zpévu. Jestlize jsme si uz
pti jinvch dilech ze éeyticatvch let povsimli, jak Vac-
lav Bostik pfedjimal nékteré aspekty vyvoje povaleéného
umeéni, pak u téchto obrazi a krescb si uvédomime jeho
sounalezitost s umeélci z okruhu hnuti Zero, kteti od konce
padesatych let zkoumali polaritu - obecného fadu a jeho
individualniho naplnéni, kvality monochromni malby jako
ptedpokladu nové citlivosti a sousttedovali se na vypo-
véd o obrazu jako takovém, o jeho imanentnich charakte-
ristikach. Pln¥m pravem muzeme Vaclava Bostika pova-
zovat za (o jednu generaci starsiho) partnera takovych
tvircd, jako je Raimund Girke, Gotthard Graubner,
Giinther Uecker ¢i Robert Ryman, za jednoho z onéch
velkvch ptedchidel, jako je tieba Agnes Martinova.
V pribéhu padesatvch let Vaclav Bostik zkoumal fadu
principi obrazové skladby, moznosti toho, jak se stavala
autonomni. Jako by si vie, co ve své rané tvorbé predzna-
menal, chtél jesté icdxlou ovéfit na celych fadach maleb.
Nejduaslednéjsim ptikladem je motiv lebky, sledovany v le-
tech 1953-1957 od iluze trojrozmérného objektu az k ry-
ze plosné skladbé, pouze nékolika tvarovymi charakteris-
tikami odkazujici k puvodnimu modelu. Pro zkoumani
vztahu znaku a obrazové plochy bylo Bostikovi vychodis-
kem dilo Mirdovo a Kleeovo. Umélec sam tika, ze kdyz
bylo pro ného dilo nékterého umélce mimofadné dulezité
a pfitazlivé, namaloval nékolik kompozic v jeho duchu,
aby dokonale pochopil, co ho na ném pritahuje. Nemusel
to byt aspekt z hlediska tvorby ,,objevovaného” malife
nejpodstatnéjsi, Bostika tfeba nikdy 2zvlas¢ nezajimaly
fantazijni aspekty jejich prace, ale zajimala ho metoda
utvafeni vytvarného znaku ¢éi samoznaku (jako odkaz
k vidéné realité) a jeho uplatnéni v ,prazdné“ plose
obrazu. Figurativni a neptedmétné nechapal Vaclav Bos-
tik nikdy jako néjaky protiklad, oba aspekty se vzijemné
doplnovaly a Easto se postupné proménoval figuralni znak
ve vizualni samoznak a ten opét dal v ryze vyrvarny
.neodkazujici* prvek. Ani pro Bostikovu tvorbu posledni
doby neni dichotomie figurativniho a neptedmétného pod-

statna, naopak, oba pdly se sblizily v obecnéjsi roviné
(jak to dosvédéuji tieba obrazy s motivem Pole, chapa-
ného podobné jako v soudobé fyzice). Jestlize v radé
»miréovskych* obrazi fungovala plocha malby jako jakysi
prazdny prostor, ve kterém byly umistény znakové prvky,
muzeme pozorovat, jak tato plocha postupné nabyva na
dulezitosti, ono ,,prazdno* se osamostatfiuje, samo se stava
pfedmétem artikulace. Od konce padesatych let do dnes-
ka se logicky odviji ten zpiusob Bostikovy prace, ktery
je syntézou dosavadnich umélcovych zkusenosti. Takika
dusledna monochromie, nékdy zaménéna za jemny kontra-
punkt dvou barev, tteba modré a éervené, je prostiedkem
vystavby obrazu, ktery nezpodobuje smysly vnimany svét,
ale utvafi svij vlastni svét, vymezeny hranicemi malby.
Repertoar Bostikovych praci z posledniho étvrestoleti se
zformoval velmi brzy - je také krajné oprostény, patii
do ného zakladni geometrické figury, pitedev$im kruh,
ktery ma v Bostikové dile mimofadnou zavaznost jako
archetypova forma, odkazujici ke kosmu i k lidskému
byti v ném, a <é&tverec é&i obdélnik (jejich dilezitost
je dana tim, ze pfimo vychazeji z vymezeni obrazové plo-
chy), linie, body a z bodi slozeny rastr. Tyto elementy
vét§inou malife nezajimaji v pfesné ohraniéené podobé —
~rozostiuje je“, uplatiuje lyricky rukopis detailu, ktery
mu dovoluje vytvafet takika neznatelné pfechody mezi
jednotlivymi barevnymi plochami, vzdycky znova navozo-
vat polaritu ohraniéeného a neohraniéeného jako dvou
vzajemné podminénych (a zaménitelnych) aspeked téhoz.
Kromé kruhd maji mimofadnou dilezitost také neohrani-
cené kruhové koncentrace jediné barvy, které také muze-
me chapat jako pole barvy. To viechno jsou ikonografic-
ké prvky, které Vaclav Bostik formuje nesmirné subtil-
nim malitskym ¢éi kreslitskym rukopisem. Ptima rvsovana
linie se u ného objevi pouze v nékterych kratsich Gdo-
bich — bud jako kontrapunke lyricky malované éi kreslené
plochy nebo jako zkoumani jiného typu fadu, kdy se
uplatiiuje tteba rysovana tuzkova kresba v sepéti se struk-
turou malifského platna ¢éi hotového, tisténého rastru.
Vaclav Bostik respektuje malbu jako svébytnou kvalitu
a zaroven ve svych dilech tematizuje proces malovani a

102



vznik obrazu, ¢ini z obrazu vvpovéd o malbé, o jejich
charakteristikach, moznostech i determinantach. V tom
ma blizko k pfedstavitelim tzv. analytické malby, ile
jcho zamér je komplexnéjsi. Nesoustieduje se pouze na
vypovéd o malbé jako médiu, ale také na uplatnéni jejich
ma ho iluze prostoru, ta je pro ného danosti nékterych typa
skladby, ale zajima ho moznost obrazu jako svébytného
radu a zarovei jako odkazu k fadu svéta (af uz oprav-
dovému nebo vytouzenému) wvibec. Zaii’mé ho moznost
oprosténi, které nent pouhou redukci, ale predevsiim obje-
venim novych kvalit v ramci tohoto oprosténi, na prvnim
misté kvalit velmi nuancovaného uplatnéni barvy, zhod-
noceni kazdého pfitomného valéru. Zajima ho uplatnéni
svétla, které nema nikdy imitativni, ale ma vzdycky kon-
stitutivnl funkci. V tom ma néco spoleéného s Josefem
Simou, ke kterému snad ma v éeském umeéni nejbliz -
jestlize bylo svétlo na Simovych obrazech konkrétni a

metafyzické zaroven, pak na Bostikovych obrazech mu-
zeme sledovat podobny vztah v celé struktufe malby.
Obraz je pro Bostika vypovédi o obrazu a zaroven odka-
zem k fadu mimo néj, je to konkrétnost a meta-fyzika
malby zaroven. Tak se stavaji Bostikova dila zaroven
vypovédi o tom, co obraz utvari, o malbé, i tfeba zpuso-
bem meditace, ne tak vzdalené tfteba zenovym artikulacim
prazdna.

Vaclav Bostik patii k nékolika velkym solitérim mo-
derniho ¢eského umeéni. Nékteré aspekty, které se objevily
ve vytvarném uméni po druhé svétové valce, ve své rané
tvorbé predjimal, na formulaci dalsich se podilel v dobé,
kdy se stavaly aktualnimi, ale nikdy se neptipojil k 2ad-
nému skupinovému programu. Daval a dava prednost
svému bytostnému chapani obrazu, v némz se prolina ra-
cionalni reflexe s lyrickym gestem, bezprostredni vztah
k matérii obrazu s hodnotami mimo néj. Mirou jeho tvor-
by je jednota. , Jiti Valoch

Kresba, 1961, akvarel na papire, 15,5X40 cm
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Ludvik Vaculik: Polkejte doma...!

/fejeton/

KdyZ se pred dvandcti lety také s takovou sldvou podpisoval
v Helsinkdéch "Zdv&relny pakt" obsahujici napinavou kapitolu o na3ich
normélnich prévech, zatoéil se mi z tohok kousek hlavy. Ostatek hlavy
ho hned piivéd&l k rozumu: Neblézni, oni nés pfece nenechaji volné&
psét, studovat, cestovat! Prece nezru3f vysady svych stranfikd, nepii-
pusti kritiku své Cinnosti a nenechaji kédrovéni. Nedovoli stavé&t koe-
tely dle pot¥eby. Nepozvou emigranty domd, naopak dél st¥elf po ka%-
dém, kdo 8 vytiskem jejich dohody v ruce pijde k hranici. Dokud je
zem& nestifepe, oni nezru3f{ Odd&€leni intrik proti obyvatelstvu na P¥{i-
slu3ném ministerstvu} NemdZou odloZit svou povahu, a svych mist se do=-
brovoln& nevzdaji. Je to celé jen ustupek, za nimZ kalkuluji né&jaky
zisk., Je to lest!

A bylo to tek. Za prévni uzhédni svych pozic v Evrop& podepsala
jedna strana zévazky, k jejichidodréovéni ji druhé nemohla nijek do-
nutit. Byly to zdvazky k vlestnim nérodum, teké dédvno zbavenym takové
s1ly. Bylo na to®uZ zkraje cosi a% pitvorného: jako bych s; vém tu
zavazoval, Ze nebudu doma triskat svymi kastroly. Tamta strana poiéd
cosi nechépe: Ze na této stran& je &lové&k stédtni v&c. KaZdou rel e
zlém zachézeni s nédmi pokléddéd na3e strana za vm&ESovédni do Jjejich vnitd¥=
nich krémi. - A ted s takovou smluvni morélkou v&¥it ji novou smlouvu?

Jak ztrécime p¥{irodu, dostévéme misto nf politiku. Je to Jakési
druhotné, um&lé p¥iroda, a tvrdd: dZungle, ba¥ina, pou3¥. Proto se v nf
Zivolich se zbytky té&lesné moudrosti chové opatrn&. Pro¢ v nalich uli=-
cich nevypukly slavnosti, kdyZ se Pakt o lidskych prévech stal zékonem
a vy%el ve Sbirce? VZdyY to m¥lo znamenat konec diskriminaci, cenzury,
hl{déni] - ProtoZe to uZ v3ecko znéme. Jsme zdej3i. A reZim opravdu:
potvrzen venku, ud&lael si doma pohodli. Zalalo desetileté obdobil reté&=-
zovych domovnich prohlidek, vyslechd, psychického teroru, zostienych

vyhazové z préce, vyhén&ni z domova, nedostateln& objasn&nych umrti.
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umrti. Geologickd vrstva blbostil! Navenek p¥itom - diplomatické zplse-
by, obchodnf kulance. Je to jak scéna s oZralym tatinkem a nedfastnym
d&ckem. DEcko na ulici: "Ale tys mi slibil..." OZraly tatinek: "Polkej
doma, zmlétim t& jak kon&!" Doma: tatinek mléti d&cko, JjehoZ kiik za-
niké ve zvucich PraZského hudebniho jara.

Vim, Ze mluvim nepiesn® a nikoli zcela spravedliv&, Jsou tu £ i
jiné sily a jevy. Napi¥iklad tato strana musi se tamté uZ pordd ukaze-
vat lep31, neZ je, protoZe od ni porfdd n&co poetrebuje. Zapletla se do
"nédslednych konferenci” a 3kube v nich sebou jak zajic v 848{. Ale j&
ani nechci byt spravedlivy. ProtoZe zas uZ se d&je nespravedlnost.

Cely sv&t vysokooktanov® bzul{ o americko-sovétské patentni do-
hodé tykajici se jakychsi vzdjemnych raket. V kterémsi cizim m&sté se
nad tim opravdu dali do tance. I na3e televize poifddd o tom denn& jam-
boré, kde koncesovani sv&taznalei #favnajf, jako by nés ta dohoda moh-
la ochrénit aspon pred nimi. Pro& misto toho jednoduZe nevysilaj{ dé;
kovnou m3i od Svatého Vita? Bek bych si byl ochoten myslet, Ze i pre
nés, co bychom na ni stejn& nesli, zalinéd se n&co lepdit.

Samozfejm&, necheci to kazit, i Jjé jsem rdd. Viak uZ jsem poZédal
Skvoreckéhe, al mi pfedplat{ Reaganovo dflo "Pod{l smlouvy s déblem na
polidst&nf dé4bla". Reghodl jsem se k svym dnednim slovim, kdpZ Gorba-
gov svolal tiskovou konferenci, & pak ji zabil svym zasprojevem, aby
na otézky novind¥fi nezbylo fédn& &asu. To znéme, to vime, to umime, &
byt tam, byli byehdm po pénov& projevu feklido sélu jenom: Kolegové,
Jjdeme pry&! Pro to tam nikoho nenapadle? Jak decentni, takovy uméie-
né vtipn¥ byl pii uviténi!

Tato moZné dobré smlouva ddvé ob&ma straném Ukoly velice nerovne=
véZné, Na jedné stran& je vléda zvykld plnit smlouvy, protoZie sama ze
smlouvy kdysi vznikla, uznévé odpovE&dnost pred nérodem, jenZ ji miZe
odvolat, a na smlouv& 8 nim stoji. Proti ni vidime vlddu vzaniklou né=
8ilim, stojic{ na n&m, kteréd nad sebou nemé Zddnou kontrolu, kritikm
nestrpf a sama své chyby poznévéd aZ - za padesét let. Vléda, jeZ neu=
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nese ani tfhu své \ustavy. Mné by se zddlo dobrodruZné poust&t se do
smluv s n¥kym, kdo smf doma vyvédét jakhhce, a vedle svého plnZnf ru-
git vlastng i za jeho.

No, af si tedy znalci obou stran kontrolujf odstrojovéni raketo-
vfch zékleaden, 6dvoz a niden{ zbranf, pacifikaeci v&eho toho lesnthe a
podzemntho betonu. AY zapnou pozornost i pristroje, komise a druZice,
tajné i verejné zpravodaje. Nade kontrolni metoda bude lacind, pohodl=
né a prostd. Pozhéme stopy zafinajfefho odzbrojeni v ifadech a dfl-
néeh, pocitime je jist& v zésobovénf, Mn& ptijdou vrdtit pas, hned na-
to odjedu do Anglie, a kdy chci, zase se vrétim. Z Francie navitivéd néds
Martin, Jé budu s prételi sm&t vydédvat novy literérnt tasopis & praie
sky primétor vréti na zed Starom®stské radnice tabulku na pami¥ pade
1¥ch vojékd u Zborova, kterou kdosi nedévno sundal, na jeho pokyn, ur-
&it&. Uplyne rok a o pri3tich vénocich bude se voln& sm&t narodit Jezu-
létko, televize prestane jenom péct a pfinese o tom citlivou reportéi.
Herodes, abychom ho nezapfeli jak hochy od Zborova, dostane také v te=
levizi &tvrthodinku. - AZ toto vdecko uvidim a pozném, sém napidu ames
rickému prezidentovi: 2a¥fnaji dodriovat!

A ve dpech.té veliké uddlosti stala se i uddlost dosti mald: pe=
chovali jsme kone¥n¥ panf ufitelku Svatofiovou. Do své p&tadevadesdtky
byla jest& dost dobréd. T¥idila postupn& své vsci, vzdédvala se jich, po=-
nechédvajie si jen ty hlavni: vfbuch supernovy letos v inoru, napiiklad.
Poldtkem léta ztrédcela rovnovéhu i soustfed&ni. V nemocnici viak nechtée
la bjt, a kdyZ si vytrhela hadi&ky, vré4tili ji domd. Nejprve bez jidla,
jen o vin&, potom o becherovee trochu se vzpamatovala. A kdy%Z poznals,
kde je, Ze je zas doma, a uv&domila si, %Ze u ni sedim, prvnf.nal se ze-
ptala, byle: "Je3t& jsme pod Ruskem?"™ - Pokuseni zalhat, dét ji poecit,
Ze se doZila nérodni seobodys bylo veliké. Rekl jsem jf pravdu,

Myslel jsem na to, kdyZ jsme s rakvi obchézeli brumovsky kostal,
hudba hréla, akrfxfzigfryétvovi stromd divali jsme se po kraji a z Ze-
dého nebe padal wefern¥ mrdz. - MoZné pBIXtE.

/Prosinec 1987/
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RADEJI SEPTEM

Nahlsse

"Zné$ tu ekologickou zprévu o Bratislsvé? Jmenuje se Nshles."
Zeptele se m& kemerédks Eve.

Znele jsem ji. Vydsl ji Slovensky sv&z ochreny prirody & kreji-
ny. Podilelo se ns ni trisdvsecet sutord, vétsinou precovnici Jetevd SAV,
vyzkumnych & projekénich Gstavﬁ, ale i pamétkéfi'a_ﬁdfnélisté.

lioje 2znémé ji dostele ed svyck podnikovych slevenskych pertneri.
V pfiloze byly podpisové srchy se zéhlevim: Podporujem inicistivu brati-

slevskych ochrenérov_/ ZC 6_e_20 13 SZCPK_/, 8by_ss_o_Zivotnom_prostredi

Bratislevy e o spoOsoboch jeho zlepSenie zsfale verejné diskusia.

Arch byl zetim &isty.
"To budu prvni{?" Zeptsls jsem se trochu s trémou & trochu s poli=-

chocenim,
"Nebude&., J& t& totiZ ne ze&&tek necnci." VyloZils mi, Ze pro zdx
zder skce musi listinu zshsjovet pokud moZno ofici&lné zvulné jménsa.

Rekle to bez rozpskl, védéls, Ze s¢ v tekovém pripedé neurezim. A taky
by tem pry nem&l byt zédny chertiste, eby se toho lidi nebéli. xekls
Jjsem ji, Ze Jje brosté diplomstks. ;

KdyZ jsem ze ni p¥isls ze &ty¥i dny, podpisovy esrch ne jejim

stole uZ nebyl prézdny. Skvélo se tem jedno jediné Jjméno: Evino.

"Vidim, Ze vdechny véznemné osobnosti uZ se podepssly," utrousi-
le jser jedoveté&, Normélné Eve tenhle humor 6ceﬁuje, ele ted ji do smichu
nebylog |

"Vi§ co ml rekli nesi Zéfové: Prej, pro nés te Bretislevse neni
tolik ektuédln{, my tem tek Cesto nejezdime!%®...A sméli se pritom docels

nepokryté,"
"A co Zxmi¥k vele ostatni eosszenstvo?"

"Chodé&ji kolem, & nikdo se k tomu nemé&."
"Trebe Zekeji ne ty vyznemné osobnosti," poviddm & podepsels

Jsem se pod Evu. Netiésle jsem se, Ze jé mém lep3i zn#mé. 4 pPirodovédce,
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kteryz to nico fekme, cretcZe v téch oborech pracujf. Jestli ki to pro
n€ pij2f... K&y2 Jjsex si pozit¥{ pro srch priZls, byly ne =niéa stils

Jen nede CvE jméns. KeZdy #i to pry chee prelist. Psk tise vréti, podé-
kuje 8 vytret{ se, vzdrchls &l ivs.

Zalétek certy

“Tek to sex deJj, jA tL tc podepfPu. Celi nsie parts ti to pode-
cide,"” poviGE ml viidng usmsrél chertiste.’“...A prol tsxz echcete
Cigidenty,” polivil se s J& =e zepstyd¥€le. "No jo, miZ prevdu, licéi by
se tokc t3li. A xyelik, Ze tskhie £e b&t nebudocu?”

V ta3ce Jjeenm neels piee Xedesét stirenek drobtnéno hustého pisce,

Méx jen Jgeder exempléf, pocnoplile Jsem, Ze si mueic vytypovet 1idi,
ktef{ tc nebubou 2{etl necerso. A hneé v prvnd wsuerddiy jeewn uspiis:

"JEé to ém s podepilu. Miiu te &t i prétellm...”
"Ale ne=ili by tc byt chertisti,” *{kés: opét zshsnbent,
“Ty nevif, Ze Jjé t nim pst¥ix teky?" i

Divody tiek, kdc nodepseli

CEjekiive plet{ logiks, Ze 8%vod se uvidi k tozu, cc udélst chcens.
E toms co nechceme ne, Toly tc bylo pfesr® rsopsk. Ti kdo pciepsali
nepovsiovali zs nutné ¥Fi{et skorc ric. Nikdc z riek x¥ osobn& neplekve-

pil, & zém-1i o nick piece Jjer nicc napset, tedy: Skods, e se Jjiekh
raile Jer sedn!

Divody tich oststrnich

V téhle skupini o nick mluvili viichnl, tfebsZe ns ter prevy se
nihl .‘10“‘ °
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Fracti Zek, xeteorolog: “To Jje néco cdisidentskybe,"™ zersdoval se,
ke}® jeemr zindny seZit vytdhls z tefky. Vysvétluji, 2Ze ne. Jeko fousste
tvéF nsbyla pF{vitivého vyrszu: |

"Mné& pfijedo golegs r Anglie, vyborny kxiuk, mohl by zro to néco
udélot.”

"Her{ potfebs”, rikém,"rns tokle stalime ssxi. (ni cuté;{ jea pod-
pis ne podperu verejné rczpravy.® '
TVyéisil se e rozt¥csl. Bylo s nept{yecné.

Msgle, tiolcZks: “Tenmhle vyziur prece nezliiu rpclupodepsst, kdyZ
Jeez ne héx nedflsis.”

2ncve jser ji vyevétlile, Ze ncdpisiyjeme pouze pedparu, sby se ©
toghle zshfjile velejné diskuse.

~Ale J€ pFece nemfifu vidét, Jestli Jje ts zpréve pravdiva, koyi

Jeek ng i redElsls...”

Pevel, Eurnsliste:"Slovéel majf, co cht&li. Chtélitizﬁustrializaci.
cht&li prixyel. Tek st &1 ted neXfkej{ nc sebe.”

“Ale tc jscu stsré) fedstavy predchoz{ genersce, Xe ter pricysl
Slovenske zecnrérf. Tihle ul pczneli, Ze je to chybs, & chtéjl s tis

nécc udélet,.”
"TlevnE chtijf csas n&jeky ce/éti practy.”

Ztyn¥k, 1éks¥F: "Ty =ysifl, ¥e kdyty se tohle néfer: vieccne udé
lele v Preze nebe v Osirsvé, 2e by to dopedlo lip?”

“RKeviz. Ale to bty snsl byl dived t& Sloveky podpofit. l&yby ee tc
rozjelo v BratislsvE, ts): se £l 234, Ze potom =éme VvELE! Bskci 1 my."

"JestliZe s tie v nés mehnou ty prosty zkulenosti, iLtery existo-
Jou, tsk to nljaké tskovikle z. ré&ve nevytrhns...Jé =és chslupu v jiZnic:
éochﬂcb, ted nés kousek odtactud udilsli teplérnu - Ix 8 Jjenom si ey ai.

kox{n o Bii petri] »8jf prokizany ckuilenceti £ lLiderecks, co to ud&lslec
8 Krkonotems. Ale tedy 28 to bude klidné opskovst, ot zssuf{ i Sumsvs!
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ee.Tohle pfece t&#m Slovékim mue{ dochézet tsky. Ti chté&j{ jenom praschy.”

"Jestli se m€ sle Zivotn{ prostfed{ uvést do por&diku, tsk si xk
nskonec budeme muset vEichni pfiznet, Ze Zijeme nad poméry, ® n&jsk do xk

toho irvestcvst.”

"Jé bych ne to 1 byl ochoten néco doplécet, sle j& uZ eni nevéfim,-
Ze by to ne ten udel £lo. Vem si Fond soliderity. Kdo by nedsl hlsdovymu

etiopskymu d{t&ti ns mliko. Lle uZ nevé¥im, Ze to to dit& Costsene.”
"Ty tely cysli¥, Ze se z toho podpcruje n&jské vélks?"
"Ideeligtko! Z toho si n&kdo estevi vilu. MoZng sni ne u nés, ale

viZ koliks ruksms 10 projdeees"

Josef, dSciiodce: "S tic neclci nic mit. Po oszsiedesétém roce
Jjser se dlouho precné ufil neresgovet ns jekékoll politické sktivity."

" Tohle pXece nenf Z&dné politické£ skce. JE byck vEFils, Ze 1idi

dostsnou etrsch podepsst Z£dost, sby n&kdo odstoupil. Ale tckle jen hijd
p¥irczeny prévo ns Zivot."

"Charte héjils dokonce Ustavu, pemstujes?"
" 4le v2dyf tedy to je uredni povoleny svez. M svoji hlavidku,
sdresu, préavo vydévet sveje tiskyeo..”

"A DZezové sekce neméls?"

Ivets, vytvernice: “"Moc se stydis, sle J£& nér strachL. lLetos Jsem
podepssls ten sjezdovy diskusni prispevek mledyck vytverniul, ® pek Jéem
cely noci nespels, kdyZ se kolem toho zslelo d¥lst dusno, zjidtcvat, kde je
kdo, néktery 1idi byli volsni..."

Ivens, redsktorks: “Jé tedy vihém...Ti Slovaci by to pro nés tseky
neud&lsli, oo.

Petr, spisovetel: "JZ bych to moc réd podepssl, sle mém v Prsze

slibeny byt.*

"A to vedi?"
*0d primétors.”
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“Xo s 7°
*3ratislevsxy primétor ty to prece mohl nsderu zavclst...ole adliu
o toc nepsst fejeton do Tvorbye..”

Jestlipsk by podepsel eapek ten svtj fejeton. “ebo mé tekovou
Jisthtu, ‘Ze¢ 243ry z primitor.’: Tverpt nedte?” Jehs hisvni jistotou zej-
spiZ bude, é& Uy mu tc tem nevzell, ilc zUstsl by tiem iLosnyz chlspees,
ktery ulilsl, oox ee dszlo. |

7ss_si_Jexe to pfiwedli
Cetetnd z téhle skupiny ne&s Mksld &lvedy velzd podobLée vednU ko=

rédku 2! ele nechavés s ﬁplné T.8 konec, Ji%*ins, etoxove fyzilke. cestld
pro ty ogstetnf by ic setkérd s¢ xnou zdleZitosti nesiijezncu, Jifinou
vyicient lomeovels hrize.

"Tokle pfece nexe ¥idnej vyznsk, prosiz te, kie jc Brsticlsve? To
se nie prece retiké...” Je ne nf{ dobfe vidét i elydet ¢ Lissu, e i1 cns
vi, Jjek pitexych 8 morclnd pochybenych vyrok® se cdopousti. A ¥e se z&¢ to
sty2f. "...C0 88 xysle;<, Ze tim dokdzouT?! Tc s*ece =usi pliJit siors,
pXes snizovrny. Koho cyelii, e tomle zajime?! Kono zgjimd néjekl Ere=
tislavs, dc toho se vibec nezichej, to romllic sni dotie depednouteee”

Musels jsex Jji fict:

*Jé uf iz tec podepsais.”

Jifine prc <me nedévne nico udilsis, pied tyinem jeem 0i pfinesis
lébev vine, o2 bude Zes, 2e £0olu posedime. "Vezmi si tu flulru & sebou,
oines si S dozms,” FMkd =i s tiz Zivoliinyw désex ve tveRi.

“Moinf =& prevdt,” slyiim nsjednou sebe ssmlL, protozé v tt eovili
Jeez jsen¥ pochopils, Ze tshle mcJje skce evétex opravdu nenoans.” Ale tu
1fhev si mech, ts je plece pro tebe, Jjé& pi jou nEkAY JiSA¥eee”

Taty se ve mnd zslsio ndcc lemet. Zs iirkou, bioloikou, jsex uf
nells. Mé Jet v pF{Etix roce ns et£l Go Clevelandu. S&f ji pry stlle ob-
chizel, d¢vel piedneet strocfkdc. Tentcirét se to podsfilo s Jjé J1 to

BOC plejless
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Zs Jirkou, chirurges,  sem nella teky. U2 léts mé obLijemou docentsl.ou
pr(ct. e2le jeoko nestranf{k msrni leké np na‘ai.itaci...

svE vnlel jeden elcvensky p¥itel. rrt{ *dejeky sc=ér™ to peslsl do ilssu
Lzeriky.

Prekveplle v, Ze £ tim p¥ tiegficl vytiscick nepoZiteli. A Ze Jje -to
vyvede z niry.

Ted oe =ry v Bretieisv? ozyvejl 1 kleey, fe by se mELY pocrd kaout
represivni krok: prcti suterie. Pochiybuju, 3e teo zevinil ter semilr €i .merika

Rekle jmez ei, Zec ul meptjit =F rmikyn. Nechel svyn pratelSc nesszovet
vyetresené nchledy, nechel jim {zpitocvet pocit viny. UX co toho ebucu
al koae nexzélet.,,ITobons, Ge ZekoTl Copsk ul Je 1o oprevdr teiové nrdinstvi,
cntf{t mehlse miuvit ¢ tes, Z¢ se nechci zacueit?

Co ®c tc £ nicd stele? A kdc to - nee udéisli Vicyt cezi pyci prétell
nebyl ari Jjeder z teck ilsgiciky epctfebnich, s tedy spotrebeovetelnyek lidf,
cc se dcbrovoln# vzdeli moZncsti pciilet ee ne spoielemské tvorbi. Co jsou
to vleetnZ ty nravé nednoty, které jsze se rozhicéli vyEnEvst? A prel se
etdle nrvzljes ujidtujeme, e ni o n& cpreviu joe? KSyZ to ze nots vyjad¥dd
né&kdo jiny, predévéxe i r nadiji kue potiiténéhc pepiru z ruky 6o rukye.
Dovedece se¢ v =ledi3tl zesmet ne prevycl =zistech & vd¥ineé zstleskset. & psk
teky dovedexe trpélive Zexst, k&Y se ne rée nikdo éruby konedrn rozpcaene
e néce prc nie udEle,

Ale prof by d&lesl. Sotvekdy =i vysizi z pszéti fromis v na:oonin Ci~
vedle, ktercu cPed Gesiti rovy stéis nese Kulture, sb}f podepsils dckument
prctl Cherti, Jii leekde sri nernel. A podniky, kdée ji 1idi zrnseli, » precte
se nejad*{v opili, nef Zl! podepsst. Jestli byl nékdc zilsmén prijezldem .

Y. Oorbstovs do Prehy, st e£i ns tu frortu vipomene, tenkrit jsme eit::i:aili

lstxu. Dali jeme nsjeve, co viecnno je moiné si k né&x Govolit. Skutelnost,
e n¥kteX{ jeme v t¢ front? neetéli, ns tox bonuiel ric neczinf...

Potkévén ne ulicieh Bkoléky. Ti ty ee urlité podepesld, stilie se ul{
e tom, Ze Zivotni prost¥eii Jje ze vdeho nejdlleiit&js{. I ke Erstislevs je

Rlevnf méstc Slovensis, tekie je t0 1 nese vic.
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&n viim sle muef Zlovik proj{t od doby, k&Y se nsui{ podcplit, de
chiv{le, &y Jebo podpis zelne plotit...ﬂnjednou vix, h se nedokélo vzdat
svyeh pfétel. Musim je vieckmy obhﬁit i omxx proti sobt samé.

K Zemu by to bylo dobré, obEtovat kvfld Jeﬁg’Tonn podpisu, ktery Jak

vid{z u? ssi Eédnou roli nonhrajc, rofnl gtédl doktor\:y v Clevelandu nebe
néEi h‘biut'd eoe

Cbétovel? To ul tozu teky vEF{x? Frosté nedokéiu nebe nechel pfipus-
tit, Ze by te oprsvéu xé&ls byt skce tsk "nebezpelné”. 'gmbirén Joédne
dsllick pféitel 8 sneiix se pochoplt JeJjich strack,

Frentl Zek nebyl u cinulych vciedb, nejspil uf vi, Ze to plelmsl.
A Psvel Fekl lord v hospod¥ néce Zslovetelnébo o kongi z pPedsednictvs

sveIu, kteréru se o Scneelo...cbynék to mEl kdysi boéne 3petné, Ileo mu
dokonce ¢ misto. Jsko léke¥ se ubé,‘}il, Ele... Ji¥ins s8Xils v psdesétych x:
letech iricinfl. Ted precuje ns vizikumo, kters precstsvije jeji Xvotzd
@{le, prexticky ul p¥esloktuje, chti-s by te docronfit. Bcji se evéne Béls,
ktery tomu vyzkumu nepfeje...

A Jj& Jim piijdu & nijskou Bratislevou!l
Co Jeem 81 to vieetnZ vzaele zs roli? MuZské obcrézir jske ksstrujiecd

$ene = “eoxerélks ¥ vyhszuje e Zlsdkon. Vyhledivex gluiné 1idi, rterya
prokszstelnf ¢ nico jée, ®» G€léz z nich neurotické uboiiky se Epsmnym -
svidoxiz. Z inteligentl 4¥lés hlupéky mélem schopné obhijit, 2a péle o
Ewveotni proetled{ znsmené vyluxcvet si vlsstni koberec...

liajednoun m pFipsdé, Ze prévi tokle je jediny vysledek celé =€ cesty.
VEtEini =vych znéxych Jjsem se nskonec ozluvils. Chischolils je » opakovsis,

Jok vie, Ze oxl Jjsou v dal;ko bork{ situscl neZ ji 8 28 si ten podpis
smmocfe i nexficu dovelit. Ze Je to viecone moje vins, mils jsem si te

uvddomit viss s vibee Je tim neobtifovst... Ale obévim ss, ke =i pleste
bodou n¥xfde wvnitf teJnd nsnévidiEt, prptoh Jsex hnuls Jjejich sarQin(m

sedbevidoninm,

T, kde temkrit podepssli smticharts, tsiy usilovmi Lledsii své slimi.
Raje2ncu ge vEichmd chartisté octll jakehy ped drebnshledes, ns 1141, ktef:
née jokxt mmr€ini sahandi ), se zaZsly klést prévi v této oblssti neuvifi-
telné » nerevflné méroly. ACéry jednotlivel byl kfiexds echoter nsfouknout.
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zdnnmovat ® zobecnit, A kdo z nich Je vlsstn¥ dooprasvdy spisovetel,

alychals Jsem obZss s touhou zepochybovset gi...
Jé sle nejsem chgrtists s zshsnbovet jsem nikoho nechtéls. Jenom
necht&ls uvé&¥it
Jsen xmxmikxm, Ze je to s némi vieml of tek zlé,

PHMpoubtim, e u leckohe v Prsze miZe byt urité nechut ke Sle-
vExDm oprsvdové. JenZe sams =g zpréva, Ze ns Slovensku se n&co pohnule,
vyvoliévseis u v3ech gympstie., A nevic si 2z téch ustrssenych tvafi nedevedu
pfedstevit, Jjsk by preévé tihle lidé Zmenem podepisoveli trebs litvinov,

A co to vibec znsmené, vefejné diskuse? Vidyt jde pfece Jjen o to,
8by mc| hly otevienZ zezni{t v3echny hlssy, tedy i ty pochybcvsiné, i ty-

proti.

Viestné i to je kus ststelnosti, umeét ei pfiznst, Ze mé Clovék
streeh. V tom pripsdi totiZ nebudeme mit zepotFebi shromsidovet si srgo-
menty, které Jjsou pod urovn{ nsi{ inteligence & jimiZ i jinek popiréme

sami sebe, 8 spojovet se tsk s nékym, s kK¥m vlsrtné nechcemes
¥oZné 1 pro tohle je Bohumil Ersbel tim nejfeit&jEfim spiscvstelex
souZssné dcby, trebsie bychom ns jeho misté viZichni redgji vidEll Vsculdke

Ale co Jjsme pro‘ to udéleli?
Koneckonell jé ssms se rcgzpskuji podepsst plnyxm jménem. Dokonce

jser pFehezovsls i Jjméns, povoléni, s dbudif mi prominute, i poblni svych
mimyck. Nejvic psk se emlouvéx kemerédce, které jesexm tedy pFid&lsls plne-

vous, sie doufém, Ze¢ i c=s tude rediji fousstd neZ podepssné.

_Einuto pFed koncem

Sedime s Eveu sklesle ® koukéme se ns ten skoro prézdny pspir.
"Stej{ viibec zsto Jjim tohls pos{lst,” I{kém Jj&.

' ‘*Velsl kémol gz Brstislsvy. Kélasds tsm pry poklesls.” Povidd Eva.
“ A psk u¥ ne¥{kime ::Lc.’..” '

Je&e
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ného prostredia,

KVALITA OVZDUSIA BRATISLAVY

Ovzdu3ie, hoci tvor{ zdkladnd zloZku Zivot-

je v CSSR zna&ne zne&istené.

Podla bilancie EHK OSN sme v zne&isten{ ovzduiia
v prepolte na obyvatela na druhom mieste v Eurd-
pe /1/.9vzdu3ie v Bratislave patri k najzneliste-
nejdim v CSSR /2/. Na celom uzem{ mesta prekralu=-

jd najvy33iu povolenu koncentrdciu /NPK/ tieto

ldtky:

- -

oxid siri&icy /502/: ovplyviiuje krvotvorbu,

oxid uholnaty /CO/:

drd2di sliznice, o&i, sposobuje chronické
ochorenie dychacich ciest;

zhor3uje ochorenia srdca, tvore
bu hemoglobinu, zvy3uje udnavu a toxicky pdso=-

b{ na centrdl. nervowvi siustavu;

oxidy dusika /Nox/: spésobuje ochorenia dychacich

ciest a srdca /cyandzu/, majuy karcinogenné
d&inky;

f spdd: podla povodu zasahuje dychacie cesty,

srdce, imunitny apardt /karcinogénne pdsobe-

nie/ atd.;

Vo 2v143t znelistenych oblastiach Bratislavy sa
prekraguju NPK i dald3ich 3kodlivin najmi:

S{roukhlik /csz/: po3kodzuje pluica a vyvoldva psy-

chické poruchy;

S{irovodik /825/: nervovy jed, sposobuje silné depre-

Kovy

sie, nespavost, zhor3enie pamidt{ a podporuje
arteriosklerdzu;

a ich zld&eniny: v ovzdu3{ Bratislavy sa vy

skytuji najmi olovo, mangdn, med, zinok, fludr,
organické zlu&eniny, kadmium., Sd to kumulativne
jedy, tzn., %e ich uU&inok sa po Zase dostavuje

M3

jomne reagujy, najmi na fotochemickej béze.
Vznikajy tak nové 3kodliviny s toxickymi karci-

nogénnymi, mutagénnymi a teratogénnymi /ohrozu-
34 plod v tele qgtky/ d¢inkami.

Boci situdcia ovzdudia Slovenska nie je
uspokojivd /Slovensko je na tretom mieste Vv Burd-
pe v znelistea{ ovzdudia na 1l obyvatela /5/, je
bratislavskd situdcia vyrazne hor3ia: Bratislava
zaberd len asi 0,8 % uzemia Slovenska, no v jej
ovzdu3{ je aZ 7,6 % celoslovenskych emisi{ SO,,
8,1% CO,40,5% sirovodika, 20 § olova a 71 %
s{rouhlika /6/.

Ako vidime na obr. 1 /7/ je v centrdlnych
¢astiach Bratislavy prekradovand hygienickd nor-
ma sumérne viac ako desatnésobne.

214 kvalita ovzduiia v Bratislave mé svoj
vplyv na hygienické vliastnosti vody, pddy, po-
travin, na stav drevin a zelene, na stav mate-
ridlnycs hodndt /omietky, lWordzia kovov a pod./
a na zdravotny stav obyvatelstva, predovietkfm
mlideZe, chorych a starych. Stru&ne sa dd pove—
dat, Ze privietkfch ochoreniach = ktoré suvisia
s vonkajdimi vplyvmi prostredia, mé Bratislava
najhor3ie vysledky na Slovensku /novotvary,
srdcovocievne choroby, choroby dfchacieho systé-
mu, alergické choroby, atd./ /8/

Ovzdusdie v Bratislave z&vaZne ohrozuje
zdravy ZivotBratislavianov a je preto d&vodom ne-
spokojnosti a pocitu, %e ochrana zdravia ob&anov
nie je v na3cm meste prvoradou udlohou.

Je nalase zalat otvorene hladat odpoved
na otdzku, ako mohlo u nds prist X takémuto
stavu a najmi - ako situdciu v &o najkratl3om Zase
napravit,.

V rdmci mofnostl nésho materidlu uvedieme
niekolko pozndmok k tymto otdzkam.

a/ Zdroje znelistenia

V¥nimo&nd situdcia ovzdudia Bratislavy je
sposobend naj)mi pritomnostou velkych chemic-
kych a petrochemickych z4vodov. V uré&itom ob-
dob{ sa rozvoj tychto odvetvi zdal byt vhodnym
sposobom ako zamestnat velky pofet nizkokvali-
fikovanych prac. sil pri s\tasnom zachovani
potrebnej miery zisku. Dnes je v Bratislave su-
stredenych 50 % celoslovenského chemického prie-
myslu /9/.

NajviE3iim znelistovatelom je Slovnaft. Pod-
robnej3ie sa mu venujeme v kapitole PRIEMYSEL.

Z jeho vyrob pochddza viac ako polovica zneé&i-
stenia ovzdu#ia Bratislavy /10/.

Pravidelne je merand len koncentrdcia 3Styroch
3kodlivin: SO;, popol&ek, CO a Nox. Okrem nich
unikajy nemerané mnoZstvé prchavych organickych

i pri nizkych expozicidch, kedZe ich z tela nevy- kyselin, uhlovodikov, kovov /Ni, V, Al, 2N, Ca,

ludujeme. Toxicky posobia najmi na peleii, na ob-

li&ky, na krvotvorbu /Pb/, karcinogénne a muta-
génne /Ni, Kd, Cr, Pb/.

Okrem uvedenych l4tok obsahuje bratislavské ov-

zdudie, cely rad daldich. Hygienické 3tudie ukazuju

/4/,

2e mnohé z tychto ldtok v ovzdud3{ vz4djomne

Cr./ a sirovodik. 11/ Néhodilé meranie preu-
kdzalo v okol{ Slovnaftu «r 52 % vzoriek prekro-

enie najvyiiej povolenej koncentrécie /NPK/
s{rovodiku /12/.

Dal3ie 3kodlivé ldtky unikajy v CBzJD:
rovodik, sirouhlik, NO,., NH4C1, Cl, CLa, F;,

si-



SO, , SO, a iné. Tieto létky a ich zluZeniny
poikodzujy zdravie pracujudcich v zévode a za-
sahuju spolu 150 OO0 obyvatelov Bratislavy /13/.
Naj#kodlivejiie sU prevédzky viroby viskSzového
vldékna, gumérenskfch urfchlovatov, agrochemi-
kéli{, Metationu, Basagramu, Burexu, dalej Pep-
taz{ny, antioxidanty a daldie. Nésledky unika-
jucich Ekodlivin nie sU pre vedenie zévodu ta-
jomstvom, ved niekolko desiatok pracovnikov
napr. z prevédzky viskézového hodvébu bolo hospi
talizovanych pre trvalé psychické naruienie
/s{rovod{k/. Doteraji{ postup v néprave Ekodli-
vich vplyvov CHZJD pri sulasnom raste poZiada-
viek na virobu nesmeruje k zlepdovaniu Zivotné-
ho prostredia. /l4/ Vérobnf progrem podniku ne-
redpektuje ani zikonné poZiadavky NVB. Zasta~-
venie vyrob emitujucich sirovodik sa stéile od-
kladd, pritom jeho koncentrécie v okol{ zévodu
v extrémoch 20-nésobne prekrafujud NPK /1S/.

Dlho slubované zastavenie vyroby gum.urfchlova=-
ta Pneumax nastane, aZ ked sa rozbehne Vyroba
urychlovaia Sulfenax. Vfroba ta=

kfchto létok sa viade vo svete siustreduje do
neobyvanych Uzem{, resp. prendfa na dodévatelov.
V CHZJD sa rozhodli, 2e vyroba Sulfenaxu bude

v objeme 10 OO0 ton rolne, tzn. 2e bude najvii-
5ia na svete. Vo vyrobnfch plénoch podniku
napriek slubom a uzneseniam zostévajud vysokood-
padové vyroby /Basagram, Burex/, nahradenie Meta-
tionu virobou Actelicu neodstrafuje nebezpeienie
zamorenia spoloZnou zloZkou technoldégie, dimetyl-
chldrfosfétom. Vfrobny program zahffia i vy¥robu
tzv. #Specialit, ako napr. kyseliny antranilove)
/rastovy faktor/ a herbicidov 1I. generdcie
/superd®inné, aplikécia len O,1 k¢ na 1 ha/.
Napriek zimercm NVB rastie vfroba v CHZJD kaZdd
SRP cca o 30 t&. /16/

Inym vé2inym znelistovatelom ovzduiia je
n. p. Kablo-Gumon. Ide najmX o vysokotoxicky
krezol, dalej: fenoly, formaldehyd, metanol,
acetén, toluén, si{rovodik, SO,. Podla platného
smerného \Uzemného plénu, podla Uznesenia vlédy
. 354/1983 a podla Generelu priemyslu mé byt
Kablo-Gunon vymiestneny z centrélnej mestskej
oblasti do mimobratislavskych lokalit. Premiest-
nenie nem{ byt néhle, pri uUtlmovom programe
podla amortiziécie prevédzok do . 2000. Podnik
viak nepredloZil \tlmovy program, naopak pripra-
vuje obnovu a roziirovanie vyrob. /17/

USetrime Zitatela vymenuvania daliich zne-
tistovatelov z oblasti priemyslu. Je ich spolu
86 /zéxon 35/1967 2b./ /18/

V centrélnych Zastiach mesta podiel putomobi-

lovei dopravyv na znelfisten{ ovzdulia dosahuje

aZ 80 \ (ide o znelistenie z nizkych zdrojov

v uliciach s obmedzenym rozptylom emisi{).

Ako je dokézané, mé karcinogénne UZinky, UZinky na
dfchaciu sustavu, na krvotvorbu a na centrélnu
nerv. sustavu. Na kriZovatkéch sa prekraZuju NPX

v pribliine 80 \ meran{, prifom extrémne hodnoty
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nie s¥ sulasnou meracou metédou zaznamenévané /19/.
Velky je podiel exhalfétov z nékladnej dopravy
/tvor{ a% 40 % pohybujucich sa vozidiel/ a z auto-
busov MHD /vzréstol od r. 1970 o 225 /. /20/
Centrim je zvl4i#t zataZené, hoci zabersi len 1 § plo-
chy mesta, mus{ nim prechédzat 35 % vietkfch jézd,
ked2e Bratislava nemf{ vybudované obchvaty a okruZiné
Xomunikécie. /21/ '

2 daldich zdarojov znelistenia bratislavského
ovzduiia treba snomenuf prainost, Spady, ktoré
dosahovall v 70, rokoch extrémne hodnoty, sa po-
darilo zn{2it. Podla meran{ HsMB k prekroZeniu NPK
dnes prichédza v 33,4 % meran{. /22/. Vysok{ prad-
nost suvis{ /okrem tuhfch emisi{ priemyslu a ener-
getikxy/ s charakterom tunajlej pddy pri paruden{
jej vegetainého krytu. Prach sa dviha najmi na sta-
veniskéch, z devastovanfch péd na si{dliskéch, zo
smet{sk, rozkopdvok atd. K prainosti prispieva ne-
dostatolnd Zistota mesta. Polet pracovanikov Tech-
nickfch sluZieb MB je o 55% niZ2i{ neZ predpisuje
urbanisticky ukazovatel /23/.

b/ raktory ovplyviiujice zneiistenie
ovzdudia
Priaznivim faktorom je veternost bratislav-
ského regidnu. I ked zvyluje zataZenost ovzduiia
prachom, zniZfuje nebezpelie vysokych koncentrécii
ixodlivin. No vietor nevanie stéle. Nebezpelné su
javy tepelnej inverzie, polas ktorfch sa zastavi
pohyb vzduchov§ch vrstiev., Obmedz{ sa vertikflny

roztpyl #kodlivin. . Pochopitelne, pribuda-
nie emisi{ pokraiuje, a tak prichédza k prekrato-
vaniu NPK Ekodlivin v ovzduk{. Inverzné situdécie
vznikajy pred vychodom a po zépade sinka a Casto

sa stabilita vzducnovych més udr2{ niekolko

hodin a% niekolko dni. /24/ NajmX v zimnych me-
siacoch sa na Uzem{ mesta vyskytuju situdcie,

pri ktorfch by sa mal vyhlasovat tzv. mmogovy
poplach. /25/

Ani vietor, ktory rozhéna mmoG¢, neprinéia
do Bratislavy vidy &ist¥ vzduch. Zamorenie
ovzduiia sa mbZe zvyiit najmi pri juhovfchodnom
priden{ /Slovnaft/ a severnom pruden{ /CHZJD/.
Znelistenie stuipa i posobenim tzv. tepelného
ostrova. Centrum mesta je v zime o niekolko stup-
fiov teplejiie neZ okrajové Easti a to spdsobuje
najmd v noci a nadrénom lokélnu termickd cirku-
léciu vzdulngych més z okrajov, kde sd velké zdro-
je znelistenia - do centra.

V lete sa ¥kodliviny v ovzdud{ zluZujl po-
sobenim silného ultrafialového Ziarenia
2nefistenie v Bratislave znifuje intenzitu dopa-
dajuceho slneiného Ziarenia a% o 16 ¢ /28/.

Dopad emisif{, produkovanfch bratislavskym
priemyslom, by sa mohol zmiernit zvydenim ich
rozptylu. Nie je to rielenie ekologické, no znf-
Zenie hrozby havarijnych smogovych situéci{ je
naliehzvé z hladiska ochrany zdravia a Zivotov
na uzem{ s vysokou hustotou obyvatelov, akym
je Bratislava. Ziaddca vyika kominov je 150 m.




Pre poZiadavku letiska suU kominy emitujuce 3kodli-
viny niZiie, majy od 40 do 80 m /nfletovy kuZel
letiska/. /29/

Priaznivo by na kvalitu ovzdudia pésobila
zelei a najmi stromy. Ich listie mé doslova z&-
zraland schopnost zachytdvat ¥kodliviny i prach.
No, ako sa podrobnejiie rozvidza v kapitole
o bratislavskej zeleni, tejto zloZke Zivotného
prostredia sa nevenovala nfleZitd pozornost.
Celkove moZno zhrnudt, Ze k nepriaznivej situdcii
ovzdudia Bratislavy prispievajy viaceré ovplyviiu-
jdce faktory, najmM: Zasté inverzné situdcie,
vysokdé hustota automobilovej dopravy ne=
vhodnd lokalizécia znelistujdcich zdvodov, po-
2iadavky letiska, vysokd rozostavanost a iné se-
kundérna pradnost a napokon nedostatok vzrastlej
zelene v najpostihnutej#ich oblastiach mesta.

c/ Aké su perspektivy?

Prvym krokom k néprave by bolo presné a
trvalé /kontinudlne/ meranie \rovne znelistenia.
Vybudovat Automaticky. monitorovac{ sys-
tém znelistenia ovzduiia /AMS20/ nariadila vlida
uznesenim 250/1978. Zaliatok realizdécie sa viak
oddaloval, pretoZe vystavba bola viazandé na nékup
zahraniénfch analyzdtorov. Naliehavost tejto udlohy
potvrdilo uznesenie vlddy SSR &. 100/1982 a dloha
sa stala sudastou 7. SRP.

Dokonfenie sa oneskoruje, pretoZe AMSZ0 mus{ byt
vybudované 1en‘ha bize tuzemskych suZiastok /30/.

Otdzka priority spololenskfch udloh sa ndm
vynéra i pri infch problémoch, sudvisiacich
80 znelistenim ovzduiia Bratislavy. Krajne ne-
uspokojivé je doterajdia prax v plmen{ plinu odstiv-~
ky morélne a technicky zastaralych prevdédzok. Bei-
nym javom je, e zastavenie previédzky sa naplénu-
je a potom dlho odkladd, prifom sa uZ neinvestuje
do udrZby a ekologickfch zariadeni{ prevddzky. Napr.
o zrudien{ previdzky viskiSzovej strife sa rozhodlo
v r. 1957, no zrudendé bola v skutolnosti aZ po
21 rokoch, v r. 1978. /31/ Premiestnenie daliich
#kodlivych prevédzok v CHZJD bolo pliénované
okrem iného v Névrhu opatreni{ Min. vystavby a
techniky SSR uZ v r. 1972 /32/. Névrhy premiest-
nenia réznych previdzok sa objavujd i v materid-
loch vldédy SSR. Tu nachidzame i rozhodnutie vlddy
o premiestneni Slovnaftu /z r. 1978/, premiestne-
nie zivodov Kablo a Gumon, ...

V skutoZnosti mnohé z dobrych predsavzat{
skondia inak: Slovnaft dnes rozi#iruje prevédzku,
odstrénenie unikov sirouhli{ka z CH2JD sa oddalu-
je za horizont r. 2000, zdvod Xablo presadzuje
vistavbu novfch prevédzok v pdvodnom areili,
oddaluje sadobudovanie AMSZ0 ... Z4§ujmy vyroby
prindédajd do mesta prevédzky novych #kodlivych
liétok s hrozbou dali#ieho podkodzovania 2iv. pro-

: stredia.

AJ ked voli 70. rokom pri#lo k znf{Zeniu emisif
SO, a k poklesu spddu tuhych 2astic, celkové

znedistenie ovzduiia Bratcislavy md
v buducnosti rist..

Znedistenie ovzdu#ia Bratislavy bude pri za-
chovan{ doterajdieho tempa népravy rést.
Ak dnes dosahuje kumulativne znelistenie v centre
podla SHMO /1986/ a% l3-nésobné prekroZenie nor-
my, v roku 1995 bude dosahovat 1l5-n&sobné prekro-
genie /33/ Tento trend v nés bud{ znepo-
kojenie, domnievame sa, e daliie odsiuvanie z&sad-
nej zmeny postoja k ochrane ovzdudia - a tfm 4
k ochrane zdravia oblanov - je nehuménne, a preto
v rozpore so zikladnymi principmi nadej spolod-
nosti.

d/ Néprava

Na 2zld situdciu bratislavského ovzdu#ia upo-
zorfioval za posledné desatroiia cely rad viznam-
nych vedeckfch kapacit z Ustavov SAV, varovné hla-
sy sa ozyvall z pracovisk hygienikov, sociolSgov,
lekdérov, urbanistov ... Nevyhowvujuci stav ovzduidia
sa kondtatoval prakticky vo vietkych materidloch,
syvisiacich s rozvojom Bratislavy, &i uZ sd to
materifly NVB, vlédy SSR, jej Predsednictva alebo
Smerné Uzemné pliny, Volebné programy a dlhodobé
&L SRP pliny. Problematika bola spominani v stov-
kéch novinovych alebo odbornfch &linkov, v pri-
spevkoch konferenci{ a semindérov, pozornost jej
venovala i TV a rozhlas.

V daliom sa na zéklade vyhodnotenia spomina-
ného mnoZstva odbornych nézorov pokusime naznadit
niektoré cesty k néprave a k zlepdeniu situicie.
Nade uzdvery si nendrokujud uplnost a su otvorené
pre podnety a vyhrady odbornikov, veddcich &ini-
telov i verejnosti.

A/ Urfchlene dobudovat Automatické meranie zne-
¢istenia ovzdusia so0 sledovanim 3irokej 3kdély
#kodlivin.

B/ Zabezpedit pouZitie AMSZO aj ako vystrainého a
requlainého systému. S tym suvisi poZiiadavka
zabezpedit podmienky pre krétkodobé zniZenie
znelistenia v pripadoch smogovych poplachov.
/50/
Zn{2it znelistenie z priemyslu:
a/ zastavenim zastaralych alebo trvale zne-
gistujdcich prevédzok, a to najmi:
1/ = v CB2JD odstavit vyrobu viskdzového
hedvibu
odstavit vyrobu gumirenskych chemiké-
11{, pesticidov, agrochemik&lif, MCPA a
infch prevédzok s toxickymi unilmi.
Nenahrédzat ich Ziadnymi podobny¥mi.
Chystand virobu Sulfenaxu premiestnit.
Pri havdrii by ohrozila aZ 200 OO0 oby-
vatelov. /49/
= v Slovnafte vyriedit uUniky organo-
lept{k z polnych hordékov /52/
- plynofikovat celd prevddzku /53/
- odstavit zastaralé AVD III. a Parafin-
ku I. A, nové budovat na inej loka-
lite.

c/

2/

M9



2/

3/ = v Matadorke plynofikovat kotly a do-
rieiit prevozy sypkfch materiflov.
Ofinne brénit unikom sadz{, kriedy a
kaolinu.

= v Z§vodoch technického skla zastavit
Uniky olova. Zabezpelit plynofikéciu
palivovej zékladne.

b/ Otlmom a postupnym premiestnenim celych
zévodov, ak ich pcloha fyzicky obmedzuje
urbanisticky rozvoj Bratislavy a rozvoj
jej funkcii{ ako hlavného mesta alebo ak ich
vplyv na Zivotné prostredie je trvale a ima-
nentne negativay:

- Premiestnit podla platnfch uzneseni{ Pred-
sednictva vlédy SSR zévod n.p. Kablo
a n. p. Gumon

- Zastavit rast zévodu Slovnaft a zaZat znovu H/
s plénom premiestnenia, ako to stanovilo
rozhodnutie vlddy SSR &. 25/1978.

Zni%it zneiistenie z autamobilovej dopravy,

a to najmi:

a/ Vylutenim nékladnej dopravy z CMO.

b/ Roz#irenim pedich zén a zén vyhradenfch len

pre MHD. Zavedenim bicyklovy§ch trés.

S tym suvisi: - budovanie zéchytanych parko=-

visk /poschodovych/ pri vstupoch do mesta.

Dosledne kontrolovat technicky stav vozi-

diel z hladiska emisie ¥kodlivin - najmi

nékladnjch vozidiel a vozidiel MHD.

2aviest vyrobu bezolovnatého benzinu - di-

stribuovat prednostne v Bratislave.

Zatat s vyvojom katalyzalnfch zariadeni

pre nadie typy vozidiel, vybavit kataly-

zftormi autobusy MHD i za cenu dovozu.

Dalej zniZovat urovefi sekundférnej pradnosti:

a/ Kolaudainfm preberanim stavieb, spojenym
s dokonlenim Upravy terénu /ako je tomu
napr. v Prahe/.

b/ Dékladnou kontrolou &innosti podnikov,
starajucich sa o Zistotu v meste. Zosob-
novat pokuty.

c/ Kontrolou a postihmi needdvodnenej pra#nosti
v priestoroch podnikov, stavenisk a pod.

d/ 2vifenim finaninej odmeny dmmovnikov pri su-
tasnom zintenzivnen{ ich kontroly.

2niZovat znelistenie ovzduiia UYZinnymi odluio-

vaimi;

a/ Dobudovat a modernizovat odlulovale tak,

aby nebola 2iadna toxické prevédzka bez odlu-

tovala na ochranu ovzduiia. V pripade potre-
by zaobstarat dovozom.

Otinne kontrolovat prevédzkovanie existu-

jdcich odl. zariaden{ a pripadné pokuty

zosobiiovat. Kontrolu prevédzat na nadpodni-

kovej Urowvni, za \tasti poslancov a verej-
nosti.

G/

4/

c/

a/

e/

b/

¢/ Nepovolovat v§stavbu Ziadnej ovzduiie zne-
tistujucej prevédzky.
d/ Ofinne likvidovat zachytené toxické létky.

ZniZovat zneliistenie uplatiiovanim existujuicich

zékonov o poplatkoch.

a/ Prestat s praxou, ked za zneiistovanie
ovzduiiia podaniky oavédzajy len pauiflnu po-
kutu 10O K&s za tonu. T§t0o suma najmi pri
toxickych létkach nevystihuje podkodenie,
ktoré spbsobujd. V doterajlej praxi je 1
tfto pokuta anulovandé NVB na zéklade vynimky
pre zévody, nachédzajuce sa v nfletovom ku-
%eli letiska /prakticky vietky chamické pod-
niky/.

b/ Pinaniné prostriedky z pokit sza zneZistovanie
ovzdudia vyuZit na zleplenie 2iv. prostredia,
na budovanie bezprostredného rekreainého zé-
zemia pre deti z najpostihnutejdich oblast{
a pod.

2lep#it informovanost verejnosti o situécii

ovzduliia, o opatreniach, ktoré sa podnikaju

na zlepienie i o prekéZfkach, ktoré im stoja

v ceste.
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vatela pripadd v CSSR z vySetren{ rtg z&taZ 0,6
mSv roZne.

Zlepienie by mohlo priniest pouZivanie moder-
nych neinvazivnych pristrojov, zvyienie kvality
préce persondlu obsluhujuiceho rtg zariadenia a naj-
mi uvéZlivejiie vyZadovanie rtg vydetreni.

SuZasni prax v Bratislave /rozsiahle preventive
ne rtg vyietrenia, predpisovanie rtg snimok len pre
spresnenie, &i ubezpeZenie sa o diagnéze/ je v roz-
pore s odpornitaniami Svetovej zdravotnickej organi-
zécie /WBO/.

4. Daldim velkym zdrojom oZiarenia populéicie
sd pokusné jadrové vybuchy. V roku 1963 /pred skon-
Zenim skulok v ovzduif{/ bol v Eurépe rédiocaktivny
spdd, ktory zataZil kaZdého obyvatela akvivalentnou
ddvkou 0,14 mSv roZne. RoZné ddvka po zdkaze pokles-
la a v roku 1980 bola 0,02 mSv roZne. Celkove sa z
jadrovych pokusov v naiom organizme akumulovalo do
konca roku 1981 cca 4,5 mSv. Tdto divka tvor{i viak
len 10 & oZiarenia, ktoré cez prostredie a potravi-
Dnedny BratislavZan je, ako vd&iina Iudstva, NY zasiahne v budicnosti nds a nadich potamkov.

RADIOAKTIVITA V 2IVOTNOM PROSTREDI BRATISLAVY

zasahovany prirodzenou i umelou rédiocaktivitou. /V rédioaktivnom spide sa uplatfiujd najmf dlhoZiju-
Prirodzend rédioaktivita-/kozmické Ziarenie, gama Ce rddioizotopy: tricium s polZasom rozpadu 12,3 ro-
fiarenie zemského povrchu, hornin a pod./ je na kov, rédioaktivny uhlik s polZasom 5 730 rokov,
danej lokalite neovplyvnitelné. Spolu sa takto do stroncium 90 s polZasom 27,7 rokov, cezium.l37 s
nasich organizmov dostiva roZne cca 1 mSv /pozri polZasom 30 rokov, 3j8d 129 s polfasom 17 milidnov
pozn. 1/. rokov, pluténium 238 s polZasom 86,4 rokov a pluté-
Omeld rédioaktivita - je sposobend Zinnostou &love- nium 239 s polZasom 24 000 rokov./ Vplyv suZasnych
xa. podzemnych vybuchov na rédioaktivitu prostredia

1. Posobenie plynného radonu: nie je dostatolne zndmy a jeho rozsah ukiie aZ bu-

ddcnost.

UvoIfiuje sa zo stavebnych materidlov /tehla, 5. Vplyv jadrovych zariaden{ v priemysle, vo
panel, kamei, Skvdrobetdn/ premenou rddia 226. VPlyv yede a technike.
mozno oOslabit vhodnym vyberom stavebnych materidlov.
/resp. poulivanim inych druhov stavebnych materid-
lov/.

V tychto oblastiach sa dnes zdroje Ziarenia
pouZivajd v: hladinameroch, hustomeroch, vlhkomeroch,
analyzdtoroch, zariadeniach na meranie hrubky, pru-

Vyberu stavebnych materiilov mé napomdct chys= genia vzduchu, hmotnosti pddy, zariadeniach na gama-
tand "Smernica pre zabezpelenie kontroly hladiny

prirodnych rédionuklidov v stavebnych materidloch
pre bytovd vystavbu®. DOleZité bude najm¥ to, &i
bude smernica dosledne uplatfiovani a &i budd kon-
trolné orgdny vybavené ndleZitou meraciou techni-
kou, ako i potrebnymi prévomocami. Ro&ny d&vkovy
ekvivalent ofiarenia 2z rédioizotopov stavebnych
hmot sa odhaduje na cca 1 mSv.

defektoskopiu materiflov, zariadenia na rédioterapiu,
elektrénovi mikrosképiu a iné. Zdrojmi ionizujuceho
Ziarenia md2u byt tieZ rtg analyzitory, hl&siZe po-
Ziarov a zariadenia na kontrolu batoZin.

Najv¥&8imi jadrovymi zariadeniami sd jadrové
reaktory. Ohrozenie tu prameni{ najm¥ z odpadov ich
prevddzky a z havéri{,

Pre Bratislavu je najblifii{m takymto zariade-

2. V blfzkosti energetickych zdrojov vykurova- nim prevddzka jadrovej elektrirne v Jaslovskych Bo-
nych uhlim prichddza k uvolfiovaniu rédionuklidov: huniciach /cca 70 km/. Pri havdrii nestoja Jireniu

aktivnych l4tok v ceste prirodné prek&Zk lokaliz&-
AOX'ZZGRA'ZZSRA' 21°Pb, 21°Po, 232?h, zzarh' 2330. 8 Y R P ol ‘P <3 dz; =
a re Bratisla riaznivé vzhla a prevl&-
Kolektivny dévkovy akvivalent z energetickych zdro- 5 PN o ol i - e
) dajice vetry a na smer tokov /spid do Dunaja/. Nie
jov /uhlie, plyn/ je cca 2000 mSv na 1 GW_ za rok.
C je tajomstvom, 2e prevddzka nadej prvej jadrovej
Vzhladom na energeticky spotrebu Bratislavy /najmi
elektrirne nie je bez ponich a meniich havdri{ /po -
priemyslu/ tejto otdzke treba venovat zvgdend po-
sosease 2ri napr. Préca 28.5.1987, Bezpelnost v jadrovych

elektrirhach/.
3. OZiarenie pri diagnostike a lieZen{ zataZu- Znepokojuje nds, Ze verejnosti nie s§ zndme

je populdciu zatial najviac 20 vietkych umelo VYtVO- x4 adne sprévy o opatreniach, ktoré si v Bratislave
renych zdrojov 2iarenie. NajviZil podiel na tom md prypravené pre pripad vd&iej havirie v Jaslovskych
rtg-diagnostika. Pri beinom snimku pluc dostévanme

Bohuniciach. Této moZfnost nie je takd nepravdepodob
najmenej 0,7 mSv. Pri kontrastnom vydetreni hrubé- , -
] n4, v odbornej tlaZ{ sa odhaduje hrozba 1 kritickej
ho freva je ddvka ai 12,7 mSv. V priemere na 1 oby-




havédrie /podla Poissonovho rozdelenia/ pri sulas-

nych 394 reaktoroch na 70 % pravdepodobnost kaZdych
5,4 rokov.

c/ Bratislavsky jadrovy reaktor
Ohrozenie zamorenia prostredia jadrovym reak-
torom sa mi v Bratislave zvyiit vystavbou #kolského
reaktora v Mlynskej diline. Ide o jadrovy Teaktor
VR-18 s vykonom 1 MW. Zimer uZ dostal stavebné povo-

lenie. V daliom chceme strulne upozornit na okolnos-
ti, ktoré boli pri volIbe lokality pre tento reak-

tor zanedbané.
L}
1. Pri ochrane pred nefiaddcim pésobenim

reaktora nie je v Mlynskej doline splnend jedna
20 z&kladnych podmienok ochrany - ochrana vzdia-
lenostou. Reaktor je situovany do aredlu vysokych
8k6l, v okruhu 1 km Zije cca 30 000 Iudf, v okru-
hu 2 km asi 70 000 Iud{ vritane koncentricie ne-
mocniénych zariaden{ na Kramfroch.

2. Nevzalo sa do dvahy nsbezpelie zemetrase-
nia. Bratislavsky regién mf seizmicitu 6-7 MCS -
podla zdvidznych predpisov sa v lokalitich s takou-
to seizmicitou nesmi stavat jadrové reaktory.

HErozba zemetrasenia sa zvy3i v obdobi{ napui-
tania vodného diela v Gab&ikove, pripadne : pléd-
novaného stupiia v Rakisku nad Bratislavou /zemetra-
senia sprevédzali napuiitanie nddrzZ{ Achloss v
Grécku, BHooverovej priehrady v colbrodo. OSA, Koy-
ne v Indii, K4dribe na zambezi a nidrie na rieke
Drac vo Prancuzsku/. Vzhladom na uvedené by si vy-
stavba reaktora vyZadovala podrobny prieskum pod-
loZia /tektonické zlomy/ a nikladné protiseizmic-
ké opatrenia, &im by sa znalne predraZila. Prikla-
dom efektivnejiieho pristupu je premiestnenie vy¥-
stavby do seizmicky bezpelnej oblasti, ako sa sta-
lo neddvno v 2ZSSR /Literaturnasja Gazeta, 20.1.87
Podgorodnikov M./.

3. Pri volbe lokality sa neuvaZovalo so syner-
gickym d&inkom, ktory¥ vznikd pri akokolvek malych
dnikoch Ziarenia v kombindcii s beZnymi Zkodlivi-
nami v ovzduii{, vo vode a v pdde. Z laboratérnych
pokusov vyplyva, Ze Ziarenie meni So2 na ovela je-
dovateji{ soz, kysliéniky dusika na kyselinu dusig-
nd a uhlovodikxy na jedovaty peroxiacetylnitrit
/PAN/. Prdve v Bratislave, s jej nadmernym zamore-
nim 3kodlivinami, s preto akékolvek ddvky ridioak-
tivity zvliit nebezpelné.

4. Lokalita nie je vhodné ani vzhladom na lik-
vidédciu odpadov. Problém odpadu nie je uspokojivo
vyriefeny nikde vo svete - O to menej vo vnuitri
velkého mesta. Plynné odpady budd hrozbou, najmi
za nepriaznivych meteorologickych podmienok /inver-
zia, hmla, dé2d/ z nich najm¥ rddioaktivne vzicne
plyny a tricium ktoré nie je moZné dostatolne ulin-
ne zachytdvat. Tieto litky sa viaZu na geneticky
apardt buniek, zvyduju nebezpelie muticii a dedil-
nych poikodeni. Okrem nich sU nebezpelené ridioak-
tivne izotopy 3jddu, koncentrujuce sa v Btitnej %la-
ze. NebezpeZené je tief posobenie ridicaktivnych

aerosolov, ktoré vypaddvaji na zem z vliedky riddio-
aktivaych plynov, z nich najm¥ plutdnium.

Pluténium je najtoxickejiia litka, akd poznd-
me. PodlIa niektorych odbornikov je suvislost medzi
vzrastam rakovinovych ochoren{ plic a medzi rastom
mnoZstva pluténia v ovzduil. Je dokszané, Ze uZ
jedna miliéntina gramu pluténia v dychacich cestéch
mdZe spdsobit rakovinu a niekolko kilogramov stad{
na usmrtenie celej populécie Zeme.

Pri pevnych odpadoch je problematickd ich do-
prava cez mesto. Pripadni havdria vozidla prepravu-
juceho ridioaktivmne litky by v uliciach mesta mohla
mat tragické ndsledky. Nie je tieZ doriedené, &o
s odpadom dovtedy, kym sa vybuduje regiondlne dlo-
2i%te v Mochovciach., Otvorenym problémom zostalo
odstrafiovanie kvapalnych odpadov. Nizkoaktivne kva-
palné odpady majd byt vypditané do verejnej kanali-
zdcie - %o v 2iadnom pripade nemoino povaZovat za
riedenie.

S. Reaktor mi obmedzeny Zivotnost a po jej
uplynut{ ho treba likvidovat. Celd masivna stavba
sa stane ridiocaktivnym odpadom. Ndklady na likvidé-
ciu reaktora su cca 50 % ndkladov vystavby. V odlah-
lych oblastiach sa reaktor nechdiva na mieste - VO
vnitri mesta viak takéto riedenie neprichddza do -
vahy.

Okrem uvedného by sme cheli upozornit, Ze pri
vydan{ stavebného povolenia na vystavbu Zkolského
reaktora v Mlynskej doline chybali:

1. ekologicky rozboj vplyvu prevddzky a likvidd-
cie reaktora na Zivotné prostredie,

2. postup po skonleni &innosti reaktora /nie je
stanovené, &i bude demontovany, zakonzervova-
ny a pod./,

3. bezpelnostné rozbory pre pripad jeho havirie
/sposob postupu=-evakuaény pldn/,

4. presné akonomické rozbory, ktoré by preukizali,

%e predpokladany spololensky prinos takto loka-
lizovaného reaktora nebude men3{, neZ ndklady,

spojené s jeho vystavbou, ochranou a s opotre-

niami po skonleni prevddzky.

Vystavbu jadrového rekatora v Mlynskej doline
preto povaZujeme za nevhodnd. Tdto lokalizdcia nie
je v milade s celospololenskymi ziujmami - vyhovu-
je sndd len pohodliu udzkej skupiny odbornikov.
Opozorfiujeme, 2e pre vyulbu Ztudentov je moZné po-
uZit simulainé zariadenie, ktoré je nielen bezpel-
nejiie, ale i nepcmerne lacnejiie.

Na ziver chceme zddraznit, 3e sledovanie Y-
rovne radiicie zikladnych zloZiek Zivotného pros-
tredia a potravin, nie je v Bratislave na Zfiaddce)
drovni. Napriklad ridiocaktivny odpad z nemocnic a
vyskumnych Ustavov sa po zriaden{ /aby splfial po-
Ziadavky vyhliliky Mzda Min. chemického priemyslu
&. 34/63 Zb./, vypuita do verejnej kanalizicie.
Kontrolu si robia indtitdcie samotné.

ARSI & R O v s e ey i b @ e o ol vt
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HISTORICKE JADRO BRATISLAVY

a/ Vznik SMPR

Historické jadrd miest /HJ/ sd syZastou kul=-
turneho bohatstva kaidého ndroda, su dokladom
historicke) kontinuity vyvoja miest, estetického
a umeleck{ho prejavu jednotlivych historickych
etip, urbanistickej a architektonickej tvorby
mnohych generdcif

2 hladiska dochovanosti bratislavského HJ
moZno kon3tatovat, Ze do skonZenia 2. sv. vojny
HJ vrdtane Podhradia je e3te stile urbanisticky
a hmotovo kompaktne zachované, s logickym pre-
rastan{m do okolitych &Zast{ mesta a so zabezpe-
¢enou zdkladnou ddribou stavebného fondu.

Situdcia sa zaiina nepriaznivo vyvijat
po II. sv. vojne /2/. Presun majetkoprdvnych
vztahov v oblasti historickych objektov vyvolal
dlhodobé zanedbdvanie ddrZiby. Neobnovujud sa ani
inZinierske siete.

V roku 1954 bola &ast uUzemia HJ Bratislavy
o rozlohe 46,5 ha vyhlisend za Stdtnu mestsku
pamiatkovd rezervidciu. V dplnom rozpore s uve-
denou skuto&nostou sa zdroven zalali pripravovat
a realizovat také zdsahy do organizmu HJ,ktoré
vyudstili do nasledujucich velkoplosnych asand-
cif:

- na zdpadnom a juhozdpadnom okraji rezervicie
sa do roku 1969, v priamej i nepriamej suvis-
losti s vystavbou mosta SNP zlikvidovalo 49
historickych objektov a v suvislosti s vystavbou
cestnej trasy k Mierovému ném. dal3ich 75 histo-
rickych budov. 2 kompaktnej, historicky cennej
zistavby Podhradia postupne zostalo len niekolko
solitérnych objektov.

Celkove za 33 rokov existencie pamiatkovej
rezervicie pri3la Bratislava o viac historickych
objektov, neZ pofas vietkych dovtedaj3ich vojen.
Okrem Podhradia zanikli komplexy na nédbre%{ Du-
zidmockd ulica a okolie, historickd zdstav-
ba na vodnom vrchu, na Primacidlnom nim. /dnes

naja,

A3

'NVB/. Velké straty boli i za hranicami rezervi-

cie /Ramenné némestie, Kolldirovo ném. FPeiglerov

dom Ra n&m. SNP, na Oktdbrovom ndm. a iné/
Obnova HJ sa oneskorovala za asandciami.

Institdcia MSPSOP vznikd a% 16 rokov po vzniku

rezervicie, polas ktorych sa v obnove vykondvali

len malé opravy. Vynimkou je Hrad. Ako poddva cen-

né svedectvo kniha Janka Alexyho °Tam oZila sli-
va®", proti likviddcii bratislavského Hradu bolo
nutné zorganizovat podpisovyi akciu a nebyt zano-
vitosti Alexyho a prof. Piffla, Hrad by pravde-
podobne dnes nestdl.

Oneskorovanie obnovy /napr. Pamiatkostav
2ilina obnovuje kiurie pri Rybdrskom cechu uZ
od r. 1970!/ spolu s naopak prili3 rychlou
asaniciou zanechali svoje stopy. Menej viditel-
né, no rovnako 3kodlivé je neodborné realizo-
vanie obnovy. Neraz obnova zotrela poskodené
povodné prvky a tak paradoxne dnes mdme skutoéne
povodné pamiatky v tfch &astiach, ktoré boli
mdlo obnovené /napr. na Rapitulskej ul./. Pri

“obnove sa omtetky beZine odstranovali bez koh-

trolnych sond, Casté bolo zalievanie klenieb,
neodborné vymiefianie okien, nevhodne sa in3ta-
lovali moderné stre#né oknd- mizli detaily hist.
architektiry, domové znaky, obrazy patrdnov,
svojvolne sa menili prielelia ba i situovanie
okien /napr. Beblavého ul.Klobu&nicka ul.,
N4lepkova ul., a iné/

b/ Sd&asny stav HJ a jeho obnovy
D4 sa povedat, Ze neblahé tendencie a

chyby v hospodiren{ s pamiatkami pretrvivaju.
Nadalej sa asanujd historické budovy, a to ne-
raz 1 s vynimanim zo zoznamu 3titom chrénenych
/napr. v tychto dfioch bolj odstrelené budovy vy-
budované vo vodnej priekope - na OktSbrovom né-
mest{. Desat rokov chdtrali, ich fasidy sa
pouZivali ako priestor pre politické transparen-
ty. Pokradujd asandcie historickych budov a cel-
kov mimo HJ /napr. komplex Obchodnej ul., Vyso-
kej ul./. zdlhavé dokonéovanie a velkd rozosta-
vanos?t i dnes zmenduju fond HJ a ztrpé&ujud Zivot
obyvatelom i névitevnikom. V HJ alebo v jeho
kontaktnych zdnach sa buduje nevhodnd architektu-
ra /napr. budova Najvy#3ieho sudu, Mizea revol.
trad{cif{, podchod pod klistorom Kapucinov si vy-
nitil asaniciu kridla tejto pamiatky, aredl SNR
poprie historickud siluetu mesta, nevhodne je lo-

kalizovand i stavba podzemného archivu atd. atd./.

Podla Rozboru stavebno-technického stavu iba
43 % budov HJ je v uspokojivom stave.

Prichddza uZ k prvym samo-
volnym zriteniam /napr. Kapitulskd 6-8, Zimol-
nicka 4, 6, Zelend 6, 10, Pugalevova ul. a iné/.

Medzi hlavné pri{&iny znehodnocovania staveb-
ného fondu patr{ dlhodood absencia systematickej
udr2by. Poskodenou krytinou, porudenymi dazdovymi
zvodmi, poruchami v in3taldcidch, narudenymi
omietkami, podmokanim, hnijdcimi odpadmi v pivni-
ciach, na pdjdoch a vo dvoroch ndm kaZdoroé&ne
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unikajy miliény a najmi nenahraditelné a neobno-
vitelné kulturno—-historické hodnoty. Daldim z kIu-
tovich limitujudcich faktorov obnovy SMPR si inZi-
nierske siete, prilom v pripade kanalizicie mi-
nimf{lna Wdriba 100-rofanfch st8k spdsobila, ie

ich prevaini{ tast je na konci svojej Zivotnos~

ti a je potredbnf{ jej v¥mana v celom rozsahu.

Pri vodovode /budovany 1895 a2 1920/ vek,
materifl a velké inkrustécie potrubi spdsobuju
nimoriadne nirodnd ddrZbu terajdieho rozvodu,
ktorf bude potrebné vymenit v celom rozsahu.. .
Prevlddajici nizkotlakovy plynovod je znalne
poruchovy, a preto je postupne nahradzovant
strednotlakovim. Telefonizécia je nevyhovujdca
a vo fungujucom stave sa udrZuje len za cenu
rastucich nékladov. Prevlédajuci lok{lny spdsob
vykurovania sa povaiuje za vieobecne nevyhovuji-
ci. Sekundirne elektrické siete s celkovo pre-
stérnuté a podstatne narulené. Stav povrchov ko=
munikécii{ je z funkiného, estetického i kultiur-
no-historického hladiska zviZia nevyhowvujuci.
Vyiiieuvedené nedostatky sa riedia bezkoncepine,
a tak %iastkové a havarijiné opravy znehodnocujud
prostredie RJ.

c/ Obnova BJ

K znebodnocovaniu objektov BJ a k zvylovaniu
nékladov prispieva aj nezvlédnut§y proces obmovy.

1/ Stupeb_rozhodovania

Rozhodovanie © postupe obnovy BJY leZ{ na
vedeni{ MSPSOP a na prisluinom odbore EVB. Dote~-
raj#ia Einnost tfchto indtitucii{ nedokézala dat
obnove EJ 2iadnu koncepciu, oddalovalo sa riede-
nie tfch Yloh, ktoré sd takpovediac manej vidiet
/xanalizécia, obnova dvorov a zadnfch traktov,../.
chﬂba Raomplexny program obnovy, ktory majy iné
slovenské historické jadrd miest.

Nevyzvorila sa 2iaddca koordinécia a kon-
trola uZastn{kov obnovy /systém kontrolnfch )
dn{ s. primitora je zamerany stile len na tri
stavby - Wolkrova 6, Nflepkova 19-21 a Jirésko-
va 9, ktoré sd perspektivne uriané na reprezen-
talné ulely primitora, odboru kultiry HVB a pre
obZianske obrady. Operativne porady pre zabazpe-
tenie celkovej obnovy sU neudiinné./

Neuspokojivé je 1 situdcia MSPSOP, ktord je
kontrolérom i investorom stavieb, priZom je) -Ein-
nost je NVB hodnotendé vfluine podla v¥sledkov
investorske)j Zinnosti. Metodickdi iinnost MSPSOP
né nevyjasnené z{kladné otdzky /novotvar - ké-
pila - originfl/. Pri realizéciéch to spdsobuje
svojvolné interpretécie a ubudanie pdvodnfch sta-
vebnfch, drevenfch 4 kovovich prvkov.

Porm{lny a slaby je Vikon pamiatkového dozo-
Tu, funkcia gestora pam. starostlivosti vabec
neaxistuje. Reuspokojivé je kédrovo—personélne zé~-
zemie MBPSOP. Prica sa jav{ neatraktivna /nizke
platy, mal{ mo2nost pre iniciativu odbornikov,
nedostatoiné technické vybavenie/, &o vedie

k uUniku odbornikxov, k feminizécii a k zaostévaniu
odboru.
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Vedenie podniku sa v problémoch riadi straté-
giou cesty lahlieho odporu, neprijima kvalifi-
kované némietky vlastnfch odborni{kov a ustupuje
tlakom rezortnych alebo vplyvnf¥ch osobnfch zé-
ujmov.

Finaniné situdcia obnovy BEJ je charakteri-
stick{ poteditelnfm zvflenim prostriedkov na ob-
novu /takmar o 100 & oproti minulei S5RP/. Ako
majy byt vyuZité? Uvedieme 5 prikladov
1/ Oprava Bradného vrchu /100 milidénov/. Potléia

pri{rodné a krajinirske hodnoty /nahridza stro-
By trévnikmi, terén priestoru bude narudeny
vynitenymi betdnovimi mirmi, zvfii sa mnoZstvo
chladnfch a technickfch prvkov/. V¢stavba
zlikviduje archeologické nélezové situécile.
Projekty neboli prijaté sutaZou, verejnosti
boli predloZené ako hotovi vec.

2/ Axchiv MB, Eszterhéziho paléc, Rapitulski
6-8 /92 miliénov/. Nesprévne dislokainé roz-
hodnutie prinieslo vfrub najhodnotnejiieho
stromu BJ.,zritenie prednej fasti a samovolné
zritenie vnitornej Zasti paléca. V¢stavba
podzemnfch poschod{ ohrozuje stav okolitgch
budov, dlhodobo obmedzuje vyuZivanie okolia,
doprava otrasmi ohrozuje domy na Kapitulske)
ul., niekdaj#ia najtichiia Zast Bratislavy
sa stala staveniskom a dlhodobo stratila at-
mosféru.

3/ Mizeum revoluZnfch tradicii{ /30 milidnov/.
Bovostavba investiiného charakteru z neinve-
stiinfch prostriedkov urienych na obnovu BJ,

4/ Oplné obnova Primaciflneho paléca /160 milis-
nov/. Resalizuje PKZ Stetin /PLR/. Paléc je
v dobrom technickom stave, potrebné opravy sa
dali realizovat postupne v malych investiZnych
objemoch.

S/ Nélepkova 19-21 + Jiréskova 9 /66 miliénov/.
Tieto oObjekty, podobne ako Primaciflny paléc
majy slu2it reprezentécii. Ich reprezentaZné
interiéry si vyZiadaju véiiie prostriedky nei
celé obnova objektov.

Vo vietkfch uvedenfch prikladoch mohla byt
udetrené znalné Cast prostriedkov, ktoré sa mohli
vyu2it k obnove havarijnfch objektov, kanalizécie
a pod. Ak zritame prostriedky, urfené na uvedené
stavby, zistime, Ze tvoria 80 % z prostriedkov
naplénovanfch v tejto pitrofnici na obnovu HJ!

Tu mbéie vzniknit podozrenie, Ze zodpovedn{ &ini-

telia sa zaujimajy o to, aby zverené prostriedky

preinvestovali a nie aby ich vyuZili na efektivau
pomoCc pamiatkam v BJ. V rozhodovacom procese
absentujd sutaZe, verejné diskusie, chfba tie2

verejné kontrola prac. vysledkov ako spltné viz-
ba rozbodovania.

2/ Brojektovd a predprojektovd priprava

Neddéslednost a chyboost vstupnfch vdajov
zistovanych len obhliadkovym stavebno-technic-
xym prieskumom, spdsobuje omyly premietané do
projektov. Nedostatodné su i vidzby projektantov,
investorov a odborov NV pri zostavovani plénov




PRIEMYSEL

a/ Priorita priemyslu

Ako moZno vidiet 2z udzemnych pldnov a najmd
z0 3tatistickych ddajov o rozvoji Bratislavy po
II. svetovej vojne, Vyvoj priemyselnej vyroby
mal prioritné postavenie. Hrubd priemyselnd vyro-
ba sa medzi rokmi 1945-1985 zvy3ila o 984,5 &,
Najvyraznej3{ivzrast zaznamenala chemickd a petro-
chemickd vyroba. Od roku 1948 do roku 1985 vzrdst-
la ol 804,4 8.

Precenenie jednej z funkcif{ v organizme mesta
malo za uplynulych 40 rokov cely rad neZiadudcich
ndsledkov: sposobilo zaostdvanie nevyrobnych odvet-
v{, najmi: zdravotnictva, verejnej dopravy, socidl-
nej starostlivosti, starostlivosti o zeleii, Zivot-
né prostredie a pamiatky, o sféru sluZieb a v uspo-.
kojovan{ zdujmu o 3port, rekredciu a kultdrne vyii-
tie.

Uspokojivd vZak nie je ani situdcia v samot-
nej preferovanej oblasti. Vyroba v Bratislave md
paradoxne najnif3iu pracovnud a kvalifika&nd ndroé-
nost /len 60 % priemeru CSSR/.

Tento stav je zaiste ovplyvneny chemickym
priemyslom, ktory je typicky nizkou pracovnou a
kvalifika&nou ndroZnostou. No 2lé vysledky sud v
Bratislave napriklad v odvetvi elektrotechnického
priemyslu, ktoré v pracovno-kvalifikainej ndro&nos-
ti zaostdva za priemarom CSSR o 27 %. Vyroba v Bra-
tislave mi{ nizku Udroveidi findlnych prdc, dokon&uje
sa tu len 19 % vyrobkov. Ani dalZ{ ukazovatel in-
tenzivnosti vyroby - materidlovd ndroZnost,nie je
v Bratislave priaznivy: mdme ju najvyd3iu zo viet-
kych krajov SSR. NiiZia neZ priemer je i droves
zhodnocovania materidlovych vstupov.

Extenzivnost priemyslu sa najviditelnej3ie
prejavuje v ndro&nosti na plochu. Zo zastavaného
intravildnu mesta 7 102,8 ha tvoria priemyselné
aredly 1 157,8 ha. Velkoryso postavené zdvody
potom nedosahujui poZiadavky normy pre polet za-
mestnancov pripadajdcich na jednotku plochy.

Slovnaft dosahuje 13 zamestnancov na ! ha, pri
norme 30 zamestnancov na 1 ha. Automobilové zd-
vody BAZ maji na 1 ha 73,2 zamestnancov, pri&om
norma pra automobilovy priemysel je 350 zamast~
nancov na 1 ha.

Plochy extenzivne vyuZivané v priemysle
akudtne chybaju pri vystavbe mesta. Celkove sa
priemysel stal pre svoju rozlohu a pre vplyv
na kvalitu Zivotného prostredia hlavnym limitom
rozvoja Bratislavy.

Preferencia priemyslu nepriniesla ani splne=
nie politickych cielov tzv. vyprofilovanie robot-
nickeho charakteru Bratislavy. Ako vyplyva zo
3tatistik, Bratislava je dnes mestom s najvy#iim
podielom nevyrobnych a administrativaych pracov-
nikov v CSSR. Ich poZet rastie, podla Smerného u-
zemného pldnu sa do r. 2010 m& zvy3it o 25 670 za-
mestnancov, &0 vyvold rast ploch kanceldrif o

683 952 mz. /Pre porovnanie - sluiby dnes zabera-
J4 167 008 m2/,

b/ Slovnaft

Je najvd&3im zdvodom Bratislavy /7 841 zamest-
nancov/. Priemernd mzda je 3 633,-- K&s. Podnik
vykazuje na Yzem{ mesta najvy3E{ zisk. Na 1 zamest-
nanca vyprodukuje cca 4krdt viac, neZ je priemer
v bratislavskom priemysle. Vo&i odvetviu elektro-
techniky vytvdra na 1 zamestnanca desatkrdt vd&3{
zisk.

1. Rast

Vznik nasej najv¥i3ej rafinérky bol od za&iat-
ku charakterizovany zmenami koncepcif, obchddzanim
ekologickych poZiadaviek a omylmi. Podla rozhodnu-
tia Ustrednej pldnovacej kamisie bol zdvod lokali-
zovany do Zdblatia pri Treniine /14.4.1948/. Ked
sa na stavbe preinvestovalo 50 milidnov K&s, do3lo
k zmene koncepcie a uré&ila sa novd lokalita, V1&ie
hrdlo, ktoré vtedy leZalo mimo dzemia Bratislavy.
Lokalita je na zdveternej strane mesta, &o bolo
z hladiska vplyvu na ovzdu3ie sprdwne a pri pldno-
vanej kapacite 150 000 ton spracovdvanej ropy za
rok, nemohlo byt pre ovzdu3ie Bratislavy vdZnou
hrozbou. Su&astou projektu bola aj ochrana spodnych
véd, k realizdcii ktorej viak nedosflo.

Koncom roka 1954 bola vystavba zastavend a za-
riadenia zakonzervované kvdli neujasnenosti doddvok.
surovin. Pokra&ovalo sa aZ r. 1956, po uzavret{ dlho-
dobych 2mldv o doddvkach ropy zo ZSSR. Vyroba v
Slovnafte sa zaZala 1.8.1957. V roku 1959 zaZil pr-
v§ velkd havdriu na kraku. UZ predtym sa pri mera-
niach zistili dniky ropnych ldtok do spodnych véd.
Tieto alarmujdce ndlezy vi3ak neboli ndleZite zazna-
mendvané v sprdvach. Tak sa stalo, Ze rastice zne-
&istenie v r. 1961 zasiahlo novovybudovany II. 2droj
pitnej vody v Podunajskych Biskupiciach, ktory bol
napokon Uplne znehodnoteny v r. 1972, kedy bolo nut-
né celd vychodnd Zast mesta zdsobovat cisternami.

KaZdému bolo jasné, Ze priepustné podloiie,
na ktorom je Slovnaft vybudovany, nie je bariérou
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pre unikajuce ropné létky. V dobe havirie II. vod.
ného zdroja bolo ropnymi létkxami zasiahnutych 18
knz podzmanych hladin rezervoidru pitnyoh vdd pod
Bratislavou.

Kapacita spracovivanej ropy medzitym stupla
na 9 miliénov ton roZne. Bol to 60 ndsobok pdvod-
ne zamyilane) kapacity.

2. Vplyv na 2.P.

Slovnaft sa stal najviiiim znelistovatelom
ovzduiia, podzemnych L povrchovych vdd v Bratis-
lave a na celom Slovensku.

= Jeho vplyv na ovzduiie je opisany v prislud-
nej kapitole I. Zasti. lLen riémcovo: v sedamdssia-
tych rokoch je uZ Slovanaft viilim producentoa zne-
tistenia ovzduiia neZ vietky ostatné zivody, dopra-
va i energetika. Je nim dodnes. Okrem bilancova-
nych unikov si{rovodfka a 50, uniké do ovzdudia z
jeho prevdédzok nemeratelné mnoZstvo prchavych lé-
tok. Napriklad, podla materiflov Slovchémie, len
z uskladfiovacich nddr2{ unik{ roZne 10 000 ton rop-
nych uhlovodixov.

= Vplyv Slovnaftu na povzchowvd vodu spdsobil,
Ze toky Dunaja i Malého Dunaja su zaradené do IV,
najhoriej triedy Zistoty. AZ do dobudovania Zistil-
ky /bola nariadeni uznesenim vlddy CSSR z 15.6.
1966, realizovend viak a: po 20 rokoch/, unikalo
do Dunaja 15 ton ropy denne, do Malého Dunaja a2
20 ton ropy denne.

O%innost & istilky je uspokojivd, aviak ani
ona nevyrieii celkom problém znelistovania povr-
chovych vdd: zostdvaju uUniky minimflne 1 tony rop-
nych ldétok denna.

3. Nebezpelie havirie

Doteraz spominané vplyvy kombindtu Slovnaft
na svoje okolie si sprievodnymi javmi pri beZnej
prevédzke. No nemoZno vylulit, Ze pride zlyhanim
techniky alebo Iudského faktora k havdrii. Lok{l-
ne havirie nie sy v Slovnafte Ziadnou zriedkavos-
"tou, stiva sa, %e pri nich zahyn! zamastnanci ale-
bo, %Ze pride k nadnormativnym Unikom Ekodlivin.

No Jje tu hrozba katastrofy, ktoru by mohla spdso-
bit naprikxlad explézia gulovych nddri{ skvapalne-
nych plynov. Ich rozmiestnenie je prihusté /nevy-
hovujuice dneinym bezpelnostnym normim/. SU tie
prilid blizko obytnym suborom. Pri skladovan{ stla-
Cenych plynov take) explozivne) sily sa vyZaduje
ochranné pismo, najmenej 2 km. To sa v lokalite ne-
dalo dodriat /ked sa poZadovalo, boli uZ vystavané
bl{zke sf{dlisk&/.

Preto Slovnaft poZiadal o sihlas s poloviinym
ochrannym pésmom s tym, Ze sa vybuduje ochranny
val, ktory by nilivdi tlakovd vlinu odrazil nad
zéstavbu. Val zo zeminy v patriinej vyike a hribke
by stfl 650 mil. K&s. Tito suma sa neuvolnila a na
bezpelnostny val sa akoby zabudlo. Dnes, ked sa
vie, %Ze v pléitoch gulovych ziésobnikov sa objavili
mikrotrhliny, sa bezpelnostnd situdcia Slovnaftu
mus{ povaiovat za havarijnd.

2 hladiska budice) bezpeZnosti Slovnaftu 1
inych prevddzok s havirijnym rizikom, treba upozor-
nit, Ze - ako je iste znime kampetentnym - Bratis-
lava leZ{ v tektonickej oblasti, 6-6,5 etupni MCS,
To je stupeli, v ktorom uZ nemoino stavat napr.
jadrové elaktrirna. Podla odhadov odbornfkov, tla=-
kové vina by pri explézii plynov gulovych z&sobn{-
kov bola porovnatelnf s tlakovou vinou jadrove)
zbrane. Je preto nutné verejne vysvetlit, ako chce
Slovnaft zmanlit riziko, plynice z jeho prevédzok.
Pri poslednom velkom pofiari v roku 1982 iba mimo-
riadnes obetavy zdsah poiiarnikov zabrinil detond-
cii jednej z nédrig.

4. Pokusy o nfpravu

24ujen centrilnych orgsinov o vplyv Slovnaf~-
tu na 2ivotné prostredie sa zaiina ui spaminanym
uznesenim nariadujucim vystavbu Eistilky /1966/.
Znovu to bolo Slovnaftu nariadené vynosam NVB
odboru lesného a vodného hospoddrstva v roku
1968, termin ukonlenia: r. 1972. Uznesenie vlddy
€., 3/1973 uloiilo vybudovanie &istifky s terminom
r. 1977. Po roku ho Predsednictvo vlddy SSR predl-
2ilo do konca roku 1978. S vystavbou Eistilky sa
zaZalo v Slovnafte a% v 6. pitroZnici. Vidda zno-
vu ukladé novy termin, rok 1983 /uzn. &. 214/1976/.

AkO vieme, Eistifka bola ukonZend aZ r. 1986.
Rozvo) Slovnaftu bol od zaliatku limitovany naria-
deniami Ystrednych orgdnov. UZ pri vystavbe bol
urleny spaminany limit: roZne 150 000 ton ropy.
Smarny Uzeamny plén z roku 1966 /schvileny uznese-
nim vlddy &. 208/1966/ uroval vo vychodnej Zasti
Desta vystavbu s tym, Ze Slovnaft bude postupne
premiestneny. NedodrZal sa. Inym podobnym naria-
denim bolo uznesenie federdflnej vlddy Z. 161/1972,
ktoré rozvoj petrochemického priemyslu v Bratisla-
ve odmszuje. Napriek vietkému sa vyrobné udlohy
vZdy uprednostnili a Slovnaft sa rozvijal praktic-
ky nehatens.

Celkove sa na Uzem{ 2475 ha postavilo 80 vy=-
robnych celkov. Mnohé z nich sd uZ prestirnuté, a
tak v roku 1978 svitla pre Bratislavu nédej, Ze
ddévno spaminané premiestnenie Slovnaftu sa napokon
predsa uskutoini. Uznesenie Predsednictva vl&dy
SSR Z. 25/1978 rozhodlo o postupnam premiestiiovani
zdvodu, ktoré malo podla amortizovania prevédzok,
trvat do roku 2000. KaZddé prevgdzka sa mala premiest-
nit aZ vtedy, ked by ju bolo potrebné stavat znovu
i vo ViZom hrdle. Préce na priprave novej lokality
vo Velke) doline, Jjuine od Nitry, sa rozbehli. No,
Zial, uznesenie 25/1978 bolo 14.1.1981 zrudené
a prostriedky urfené na premiestnenie Slovnaftu
sa previedli na jeho obnovu a roziirenie /rozhod-
11 ni%3ie doddvky ropy zo 2SSR/. Zalal sa budovat
hydrokrak, ktory rozbijanim taikych olejov doplnf
chibajuci objem pohonnych hmbdt.
2atala sa vystavba novej rozpuitadlovej parafinky,
¢o prinesie zvyienie vyroby mazacich olejov. Roz-
pracovany je i projekt na intenzifikéciu vyroby
etylénoxidu, vystavba vyrobne . alkinov, zvysenie
vyroby polofiukanych asfaltov, polypropylénového
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oleja, xumilfenolu, naftalénu a daldfi{ch ldtok. -
Ak sa za prvych 17 rokov vybudovali v Slov-
nafte zariadenia a stavby za 7,1 milifrd X&s, bu-
ddci rozvoj kombindtu disponuje sumou 14 milisrd
K&s. V¢stavba si vyndti tieZ daliie rozidirovanie
plochy Slovnaftu /Ziada sa zemie juZne od Slov=
naftu na budice nové pole gqulovych zdsobnikov./
Tak sa eite zvydi zdber plochy, ktory je dnes
2 475 ha /aj s ochrannym pismcm, kde je zakizand
akfkolvek vystavba/. Je to plocha 2,57 krit vi2iia
neZ cely obvod Bratislava I., pri jeho priamernej
hustote by teda na dzem{ Slovmaftu mohlo 2it 143
tisic obyvatelov.

c/ Névchy

Na ziver tohto nedplného opisu situicie vyrob-
nej sféry Bratislavy /mohli by sma podrobne opiso-
vat situdciu v zivode, ktory je druhym najvddii{m
zneistovatelom - CHZJD, dalej v Matadorke, Gumon-
ke, Kable, S27S a v dalifch/, chceli by sme predo-
vietkym zdvihnit svoj hlas v mens dnednych i budd-
cih obyvatelov Bratislavy, za premiestnsnie Slovnaf-
tu.

Ovedomjame si, Ze ked sa dopustilo dlhodobé
rozrastanie z&vodu, odporujudce povodnym plénom, z&-
merom veddcich orgiénov i posudkom odbornikov, tai -
ko je robit rdzne rozhodnutia. Vyroba Slovnaftu je
vd2nou poloZkou v produkcii Slovenska, zamestniva
vysoky polet ‘zmlwcov, ktorych pre ich nizku
kvalifikdciu taZko priamo preradit do inej vyrob-
nej oblasti. To vietko viak ni& nameni na skutol-
nosti, %e vplyv Slovnaftu na nevylislitelné hodno-
ty podzemnych vdd, prirodnin, ovzduiia a najmi zdra-
via obyvatalov Bratislavy, je a bude negativny.
Ddsledné odstrinenie tohto vplyvu je nad nade tech-
nologické i ekonomické moinosti. KaZdym odkladam
sa problém prehlbuje. NemoZno Cakat, kym pokuty
/aj medzindrodné, ved podzemny rezervoir pitnej
vody mienili vyuZivat i Rakdlania a Madari/, eko-
logické problémy alebo haviria, Zmenia vylkdvaciu
taktiku zodpovednych pracowvnikov centrilnych orgé-
nov.

Treba tieZ upozornit, Ze pre hlavné mesto Slo-
venska nie je Unosné nadalej udrZiavat preferenciu
vyrobnej sféry - navyde, ak ide o vyrobu vysokoto-
néZnu, s nizkym podielom prics, s malou kvalifika&-
nou niroZnosfou a s vysokou materiilovou spotrebou.
Je tief nemyslitelné, aby sme sa zmierili s tym,

e Bratislava bude trvale svoju ekonamick$ prosperi-
tu vykupovat ohrozovanim zdravia pracujdcich a véi-
nym podkodzovanim 2ivotného prostredia. Je to amo-

rdlny stav, ktory je v rozpore s proklamovanymi ciel-

‘mi &s. spoloinosti. Nie zisk a ziujam zdvodoy rezor-
tov alebo vplyvnych jednotlivcov, ale zdravy a plno-
hodnotny rozvoj osobnosti mé byt jej cielcm.

K tomu, aby sa Bratislava stala skutolne mes -
tom vydle)j efektivnosti a kvality, je potrebné uro-
bit zodpovedné rozhodnutia. Ich celkovy vypolet a
poradie nedokiiame urobit. Dammievame sa, Ze k pre-
chodu na intenzivne hospodirenie a prestavbu spolo-

Censkych i ekonamickych mechanizmov, je v Bratisla-
ve dostatok presnych informicif{, odbornych praco-

visk i vedeckych kapacit. Z hladiska Zivotného pros-
tredia a kvality 2ivota v Bratislave, je zrejmé, Ze

. trebas

- Roz#f{rit zosnam zivodov a prevddzok, ktoré budd
pramiestnenéd mimo Bratislavu.

- Bazpodmienelne trvat na dodriiavan{ dtlmovych
programov a vystavbe prevddzok v novych loka-

litéch v tych pripadoch, ked o pramiestnen{ u2
bolo rozhodnuté.

= DO premiestnenia prindtit znelistujuce zdvody
ekonamickymi postihmi k technologickej discipli-
ne, k vystavbe a udrZiavaniu odludovacich a &is-
tiacich zariaden{ a k hladaniu vlastnych ciest,
ako zni%it svoju #kodlivost prostrediu Bratisla-
vy.

- Vypracovat novy Generel priamyslu, v ktorom sa
budd odrd2at poiiadavky mesta na dostavbu centra,
na dzemné vyuZitie neefektivne vyuiivanych pldch
priamyselnych podnikov, na zvyienie hygienicke)
kvality 24ivotného prostredia, ako i poZiadavky,
ktoré so sabou priniia prestavba socidlno-ekono-
mickfch mechanizmov. Nové pracovné prileifitosti
napldnovat vo sférach spracovatelského a potravi-
nirskeho priemyslu, priemyslu informatiky a cel-
kove vyror . ndro&nych na kvalifikdciu a na vyuii-
vanie existujucej vedeckej zdkladne, najm4 v gra-
vitdcii novych si{dlisk, najmi PetrZfalky. K takej-
to prestavbe je, ako vieme, rad odbornych podkla-
dov a vyZadujd ju i uznesenia vlddnych orgdnov.
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VYSTAVBA

a/ Tvorba mesta

Bratislava aZ do konca 19. storo&ia bola
mestom s velmi mélo dotknutou historickou 3truk-
tdrou, s takmer verne zachovanou stredovekou
parceldciou, uli&nou sietou i logickym ohranile-
nim. Slohovig zmendm a modernizicii podliehali
viac-menej len fasddy budov, prifom ich staveb-
né jadrd sa prechoviévali z jedného historického
obdobia na druhé. Bratislava dovtedy rdstla nie
cestou radikdlneho nahridzania starého novym,
ale cestou adapticie jestvujuceho a postupnym
/adit{vnym/ dzemnym rastom.

Vi¥stavba mesta zodpovedala zdrojom a prie-
storovym moinostiam, jej smer bol ovplyviiovany
vynosmi panovnikov o daniach, privilégidch, myt-
nych &1 trhovych prdvach a pod.

Znéme su i priame Udzemné rozhodnutia, napr.
vynos Mirie Terézie o zasypani vodnej priekopy
a vystavbe za fou.

V obdob{ po zburan{ hradieb vystavba sledo-
‘vala logiku spojnic s blizkymi osadami, ktoré
Bratislava postupne pohlcovala, bez toho, 2e by"
sa menila ich funk&nd &i architektonickd dispo-
zicia. Tak vznikol zhruba dnedny obvod I.

Na poliatku tohoto storofia sa zalina sta-
vat na plochich bez jasnej historickej osnovy,

a preto vznikd prvy regulainy pldn Bratislavy
/1909, Paloczi,SdtaZ v roku 1929 prindda pdsmovy
plin mesta/

PO vzniku CSR sa Bratislava prudko rozvija,
dosahujyi sa najvyiiie indexy rastu obyvatelov.

DalZia etapa rozvoja nastiva po r. 1945.
Ozemné pldny /1948, 1954/ i vysledky povojnového
rozvoja potvrdzujy, Ze prioritny bol rozvoj
priemyslu. 1968 sa novd politicko-sprdvna
dloha Bratislavy stdva dovodom novej vystavby.
Deje sa tak v dvoch uZelom i podobou odlildnych
rovindch. Jednak rastud ndkladné a atypické budo-

Po r.

.

vy udradov a nadmeskych in3titdcif, ktoré majd
okrem pragmatickej funkcie spravidla tieZ re-
prezentaénd funkciu. Pozorujeme snahu po no-
vych dominantdch, po zvld3tnych kondtrukcidch,
po celodtitnych:prvenstvéch v kvantifikovatel-
nych parametroch /napr. vyska/ ata.ltieto domi-
nanty si vynucujd nadmerné investicie, vystavbu
vo viacerych pripadoch sprevidzali asandcie
hodnotnych budov, vnucujy svojmu okoliu nepri-
merané meritko atd., atd.

Druhd cesta vo vystavbe Bratislavy viedla

ku vzniku rozsiahlych panelovych obytnych 3tvr-
t{. Svoj vrchol tento druh vystavby dosiahol

v PetrZalke, kde mime najv&&3{ sdbor panelovych
bytoviek v CSSR.

b/ Petrialka
1. Sanca

Novs§ Petrialka mala byt mestom:; modernym, Plno-
hodnotnym pravobreinym doplnenim Bratislavy. Mala
byt "zdkladom socialistickej prestavby'aratislavy'
/M. Laj&iak/. Nadej generdcii sa naskytla jedineind
moZnost sustredit prostriedky, kapacity a invenciu
najtalentovanejiich Iud{ a postavit nové mesto.
Tento &in sa mohol stat vyznamnym kultudrnym &inom,
symbolom zrelosti néroda.

2. Akd mohla byt.

Projekty PetrZalky sa nesili horudcou ihlou.
Bratislavsky Nirodny vybor, v spolupriéci s Otvarom
hlavného architekta /OHA/, vypisali v roku 1965
medzindrodnd sutaZ, ktorej sa zuZastnilo bezmila
dvesto sutaZiacich. V roku 1967 vyhodnotila porota
84 ndvrhov. Hodnotilo sa najmi to, ako sa sutaZia-
cim podarilo, pri zachovan{ jedine&nych prirodnych
podmienok PetrZalky /dunajské ramend, luZné lesy/,
navrhnit mesto, ktoré by malo metropolitny charak-
ter, organicky sa viazalo s lavobreZnym, historickym
centrom hlavného mesta a sulasne by poskytovalo
komfortné byty pre 60 000 Iudf{.’ Ndvrhy a modely
oSdmenenych préc boli vystavené. PetrZalsky konkurz
mal 2ivy ohlas medzi odbornf{kmi i ob&anmi. Pro-
striedky masovej komunikdcie sugerovali 3irokej ve-
rejnostli obraz idedlneho mesta utopeného v zeleni,
rozvijajuceho sa pozdlZ romantickych dunajskych
ramien. Mesta postaveného z polyfunk&nych, sebe-
stainych, ale navzijom organicky prepojenych
Stvrt{, kde by uprostred obytnf¥ch ostrovov Jitvor-
aZ osempodlaZnych stdli objekty komplexnej ob&ian-
skej vybavenosti. Mesta, ktoré by napriek idylic-
kym obytnym odzam malo i %2ivy, velkomestskd chrbto-
vi kost, orientovand na bratislavskf hrad i metro-
politné, pridunajské centrum, nenisilne prepojené
s Bratislavou na lavom brehu Dunaja. Ano, Petrial-
ka, povedal si vtedy nejeden Bratislavian. Tam
by som chcel raz byvat. PetrZalka na odmenenych

maketdch vyzerala naozaj ako "Bendtky na Dunaji."
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3. Ax{ mala byt.

V¢sledky medzinfrodnej siutaie Zpecidlna ko-
misia zhrnula do siedmych hlavnfch zésad, ktoré
pali byt pre budici projekt zfvizné. K ich pres-
nému zneniu sa edte vritime. Zatial tolko,Ze kon-
centrovall esenciu vietkého, & by sme si v Petr-
2alke 2elali: dobré 2ivotné prostredie, velko-
mestsky duch, komplexné vybavenie, zachovanie
Iudskej mierky, charakteru krajiny, atd.

Prv¢ névrh na vystavbu Petrialky /pre 150 000
obyvatelov/ vypracoval tim UBA /Ing. arch. Ste=
ller/. 80 odborni{kov z rdznych odborov tri roky
po sutazi predlo2ilo projekt novej PetrZalky,
ktory bol zanedlho schvéleny vlédou SSR. Boci
tym projekt nadobudol ziévizny charakter, nereali-
zoval sa.

Predbeine nemoZno analyzovat zloZitd hru
osobnych a skupinovych zfujmov, ktoré viedla
napokon k tomu, %e sa kvalitny ndvrh OHA v daliom
neakceptoval ani vo svojich neoddiskutovatelnych
prinosoch. Plénovanie PetrZalky sa prenieslo do
Stavoprojektu. Tu sa projektanti prisposobili
tzv. reflnym, zjednodudujucim poZiadavkim sta-
vebnej vyroby. Stavoprojekt vypracoval len pro-
jJektovd 3tudiu /na vyhotovenie projektu uZ nebol
tas/ a podla tej sa r. 1973 zatalo stavat. Pro-
jektové ktudia sa v mnohom 1i{8ila od névrhu UBA a
od siedmych zésad, ktoré v r. 1967 stanovila komi-
sia konkurzu. No ani tejto #tudii napokon nebolo
sudené, aby sa zhmotnila podla predstév svojich
tvorcov. V Stavoorojekte bol funkciou hlavného
inZiniera povereny Ing. arch. Chovanec, ktory pod
tlakom pre ostry nesuhlas s postupnymi kompromismi
a ustupkami voli povodnym predstavim odstupil
a napokon odisiel 2o Stavoprojektu. Jeho néstup-
ca, lng. arch. Talal, najostrielaneji{ stavitel
bratislavskych s{dlisk, Vv rozhovore pre &tasopis
Projekt hodnot{ dnedni podobu svojej Htudie
neradostne: konitatuje, e predstavy projektantov
sa splhaju len minimélne, %e sluiby a obchody Vv
parteroch bytoviek sa nerealizujyu v pdvodnom rozsahu
/zariadenia zlutenej komplexne)

vybavenosti udplne vypadli z realiziécie/.

Skéla bytov je uzka, architekti su proti

vyrobe slab{, chyba 2as i prostriedky na dotiahnu-
tie detailov ... termin je hlavnym zaklinadlom.

4. Ax§ je?

V PetrZalke dnes, 14 rokov po slévnostnom
osaden{ zékxladného kamefia na nim. Hraniiarov ,
byva cca 130 000 obyvatelov. Na ploche 36 xm® Z2ije
viac ludi{, neZ v priemernom slovenskom okrese.
Podla poltu obyvatelov je PetrZalka tretim najviZ-
E{m slovenskym mestom /po Bratislave a KRodiciach/.
Do roku 2000 sa mé polet obyvatelov zvy#it na
200 000.

PetrZalka sa viak nestala pravobreinym mestom,
je len velkym, monofunkinym a nepeknym priveskom
Bratislavy. "Za PetrZalku sa pomaly, ale isto han-
bime® /M. Laj&iak/.
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A/ Urbanizmus Petrialky

Koncepcia bola, ako sme uZ spominali, urie-
né siedmymi zisadami. Porovnajme ich so skutol-
nostou:

PoZiadavka: 1/ Potreba dosiahnut uzky vztah
medzi Javobreinym mestom a jeho rozii{renim na pra-
vom brehu v PetrZalke. -

V¥sledok: Pravobreiné mesto je, vzhladom na
Bratislavu, izolovanym sidlom. 20 strany Brati-
slavy pSsob{ PetrZalka ako monolitné, odmietavid
hradba. Na druhej strane iba z niektorfch sektorov
PetrZalky mo2no dovidiet na siluetu bratislave
ského hradu, dominanty, ktoré opticky i emocio=-
nélne integruje mesto.

PoZ2iadavka: 2/ 2achovat a zvyraznit kraji-
nérske kvality uzemta.

Vysledok: Rrajindrske kvality PetrZalky
sa nezachovali. Stavbérska velkovyroba uletrila
iba trosky pdvodnej zelene.

PoZ2iadavka: 3/ Rozviniut vodné toky ako zé-
kladné prvky névrhu vystavby.

Vysledok: Prirodzené vodné toky sa nestali
zékladnymi prvkami vystavby. Naopak: v&Ziina po-
vodnych dunajskych ramien zmizla pod niévozmi
stavbérov. Chorvétske rameno, odtaté od prirodze-
ného zdroja vody je skdr hnijdcim, odpadkami
zanedvirenym kandélom, ako osou vnutrosidliskovej,
rekreainej zony.

PoZiadavka: 4/ Vyhnit sa strnulému, linedr-
nemu riefeniu, pri{li# zddraziujicemu monumen=-
talitu na ukor prirodzenosti krajiny a Iudskéj
mierky.

Vysledok: Architekti sa sice tiastoine vyva-
rovali strnulému, linedrnemu riedeniu, ale ich
zhmotnené predstavy © inveninejsom
podorysnom usporiadani zéstavby
budyd posobit chaoticky, pokym nebude doriedeny
dopravny systém a dostatolne népadité objekty

infrastruktdiry, ulahZujuice orientéciu.Vysokopo=
dlaZné zéstavba a nedostatok prirodnych a funk-

&nych domindnt spdsobili, Ze sa stratila tak Iud-
skd mierku , ako i prirodzenost krajiny.
PoZiadavka: 5/ Potreba integrécie vietkych
v¥Z8ich funk&nych prvkov do sthrnného celku.
Vysledok: PetrZalka zatial nie je, a
ani nemdie byt homogénnym mestskym celkom. Ob-
rovské s{dlisko funguje ako aglomerét jednotli-
vych, funk&ne neb:epojonich z6n s nedostatoinou a
nerovnomerne rozmiestnenou obZianskou vybavenos-
tou.
PoZiadavka: 6/ Zachovat moZnost flexibility
zéstavby aj v detailoch, aby bdli moZné zmeny.
Vysledok: O flexibilite zéstavby, najmé
v detailoch, nemdie byt ani refi. 2 tohto hla-
diska nespliia PetrZalka ani povodné predstavy
autorov realizovaného a dnes uZ poriadne oklie-
$teného projektu.
PoZiadavka: 7/ Vrcholne ddleZité bude vytvo-
rit také Zivotné prostredie, aby obyvatelia,
ako Jednotlivei i &lenovia spololnosti mali po-




cit, %e sa ich potrebdm vyhovelo vhodne a obrazo-
tvorne.

Visledok: Celkove moZno povedat, Ze Petrialka
je v sulasnom stave provizériom, v ktorom sa takmer
vébec neuplatnili kamisiou odporulené podnety kon-

kurzu. Ob&ania maji pocit, Ze sa ich potrebém ne-
vyhovelo.

B/ Byty

Bez ohladu na podobu projektu je uZ dnes disku=-
tabilné, prelo sa Petrialka stavala panelovou
technolégiou. Je zo vietkfch najdrahdia /o 30 &
drahi#ia neZ dom postaveny tradiinou technolégiou
kombinovanou s liatym beténom/. Je najmene)j varia-
bilné. Nemus{ byt ani najrychlejiia, budovy
z liatebo betSnu sa stavajd rovnako rfchlo. Vel-
kou nevfhodou je nizka priebeZné obnovitelnost
a adaptabilnost panelovfch stavieb 2 neumarne
vysoké energetickd ndroZnost pri uZivani{.

Kvalita petrZalskfch bytov je od zadiatku
terion stainost{ a nespokojnosti néjomnikov. By-
ty sa odovzdfvaji s oneskorenim a navyde so zi-
vadami z ktorfch znaind &ast mé trvaly a neodstréni
teln¥ charakter.0dhaduje sa, e #tastnf majitel bytu
investuje cca 20 000 do odstrafovania zivad, do v§-
meny tapiet, opravy notoricky netesniace) steny
na balkén a pod. Mnoh{ sa pustia do obmurovania
bytového jadza, ktoré zwvukovo neizoluje hygienické
miestnosti od bytu, ani od bytov susedov. In{ sa
pokilaji zvfdit kvalitu bytu tfm, Ze omietaju
steny, vylepdujud kuchynské vybavenie, vymiefiaju
nevkusné podlahoviny, atd. Byty teda .prichédzaju
néjomnikov draho, treba tieZ poznamenat, Ze aj
beZné néjomné je v PetrZalke zo vietkfch sidlisk
najvydiie. Po strénke dispoziiného riedenia su
byty relativne lepiie, neZ na infch sidliskéch
/vé&8ie kuchyne, neprechodné xipelne/.

Nevhodne sU riedené vstupné a spoloéné priestory
domov, velakrét zalamované chodbové priestory,
pri{lid zloZ2ity pristup k bytom.

C/ 2ivotné prostredie

Prostredie v okol{ bytoviek zostiva dlho
neupravené. /Na rozdiel od Prahy, kde NV vydéva
kolaudaZné rozhodnutie na byty aZ potom, ked
je dokonlend Uprava okolia./ Nedokonlendi uprava
okolia suvis{ s pradnostou, ktori{ v PetrZalke
prekratuje hygienické normy. Zamorenie priemy-
selnfmi exhalitmi je o nielo ni%iie neZ v priemy-
selnfch z8nach, kedZe jeho zdroje leZia mimo Pe-
trZalku. Znalné je viak zataZenost exhalitmi
2z automobilovej dopravy.

Zelei - pdvodn{ zeleh bola v obytnfch zénach
aZ na malé vfnimky \Uplne odstrineni V¢fsadba nove)
zépas{ s nedostatkom vlahy, s nedostatoinfmi
kapacitami ZARES-ua Zasto i s nezfujmom alebo
vandalstvom neasimilovanfch obyvatelov. LuZné
lesy sa nepremyslene vytinaju.

Vodné zdroje sd dostatolné & do kvantity,
pokial ide o kvalitu pitnej vody, je zhruba
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rovnaké ako inde. Meik{ vystavba Zistilky, viet-
ky pravobreiné odpady sa vypuitaju bez Zistenia
do rieky.

Povrchové vody: Z pdvodnfch “benétok® zosta-
14 névrhy napustit aspoii Chorvitske ramano. Za-
tial napriek vytrvalfm ndévrhom ochranérov i odbor-
n{kov nie je rozhodnuté, &i bude zavezené /dokonca
sa objavili Yvahy zastavat ho bytovkami/, alebo
oZivené. Nepochopitelne sa odklad{ doriedenie
pri{rodnfch Btrkovisk v Rusovciach a v Cuiove,
ktoré uZ slu2ia rekredcii obyvatelov, najmi Petr-

2aléanov. Zatial bez udriby, bez WC, bez prve) po-
moci, atd.

Hluénost pochédza najmd z dopravy. Pridévaju
sa Bpecifické zdroje: zlé zvukovoizoladné viast-
nosti penolov. dver{ a bytovych jadier dovoluju
nadmarné prantikanie hluku z vytahov, z potrub{,
20 susednfch bytov a z ulfc.

D/ Oblianska vybavenost

Zékladnd ob&ianska vybavenost zaostéva za by-
tovou vystavbou o zhruba dva roky. V obchodoch
chfba cca jedna pitina predajnej plochy, existujuici
fond je nerovnomarne rozloienf. Zamestnanost
v sluZbich vykazuje plnenie normy na sotva polovi-
cu. Pre sedem sluZieb z desiatich si chod{ Petr-
2alian na druby breh Dunaja. zZdalo by sa, 2e je
to terén ako stvoreny pre sukromnd iniciativu
remeselnikov. No prisluiny odbor vydal pre obvod
V. doteraz len cca 50 licencif.

Zdravotnictvo

Sedem petrZalskfch uUzemnfch obvodov a 14
detskfch ambulanci{ sa doZasne nachédza v by-
toch. Polet lekdrov pracujucich v zdrav. stre-
diskéch je zatial dostalujuci /170/. Nevyhovujuce
sd podmienky, v ktorych pracujd: ambulancie rovna-
ko ako Zakirne. Chfba nemocnica, stanica zéchran-
nej sluiby, stanica zdravotnickej sluZby, internit
pre zdravotny personél a daldie zdravotnicke za-
riadenia.
vVystavba nemocnice s poliklinikou sa zacdala,
definitivne dobudovanie je viak redélne a2
v 10. pidtrol&nici.

Kultirne zariadenia

Stard{ PetrZalka mala dve kind, nové so se-
demndsobnym po&tom obyvatelov mé jediné minulf
rok otvorené kino v dome kultury na Ovsilti. Okrem
neho tu pracujyd dva provizérne kluby mlideZe a
D=klub mladej rodiny. To je vietko.

Sportové zariadenia splfiaju normativ na 1l ®.
Skladba zariaden{ je nevhodnd, mnohé sa nenachi-
dzajy v PetrZalke ale v obciach Jarovce, Rusovce

a Cufiove. Urbanisticky ukazovatel pre 3kolské te-
lovfchovné zariadenia sa splia na 6 8. V neorga-
nizovanej telovfchove sa dosahuje 8 § plochy poZa-
dovanej normou. Pripomerime, e doterajdia vystavba
si vy%iadala likvidiciu zna&ného rozsahu pléch
telovychovnych zariaden{ a objektov.




Sxoly

V roku 1990 bude v PetrZalke 12 OO0 det{
od 1 do 3 rokov. Je to O polovicu viac, ako pred-
vidal Szemny projekt. Z&konite chfbajd a budd chf-
bat jasle. Dnes je neumiestnend tretina det{
/registrovanfch je takmer 1000 %iadost{/.

Odhad ¥k8lkérov a dkolopovinnfch sa minul
dva a polnisobne. Namiesto 40 det{ na 1000 obyva-
telov je v PetrZalke 103 deti{. Pre #kS8lkirov treba
do roku 1990 postavit 93 zariadeni, uf dnes sa
vie, ie najmenej 20 bude chfbat.

Zdxladné #koly sY preplnené. V 27 triedne3 2 §
na Budonného zodpovedni "“vyZarili® 40 tried.

V dvoch 22-triednych Z § na Bierutovej po 29
tried. ... atd. Improvizované triedy sa szriadu-
{jd v kabinetoch, v druZfindch, na chodbiéch.

'V triedach sed{ nadnormativny polet Z2iakov. V ro-
ku 1990 sa norma - uZ upraveni na petrZalské
pomary = prekrolf{ o 2 OO0 Z2iakov, Vv r. 1995 do-
konca o 4 000 %iakov.

Provizérium petrZalakfch #x81 sa u: zaZina
prejavovat = na pri)imacich skulkach na stredné
Skoly konia PetrZalZania v konkurencii ostatnfch
Skolékov najhoriie.

E/ Doprava

80 s PetrZalianov denns cestuje na druhfy breh
a naspliit. Cestovanie potrvéd i v buddcom storoll,
kedZe oproti pévodnym predpokladom sa v PetrZalke
nevybuduje ani pitina plénovanfch pracovnfch miest.

Ustrednej tlale a daliich masovokomunikainfch pro-
striedkov spoloZné opatrenia, ktoré podstatne zlep-
3111 nadu spoluprécu a prakticky Uplne odstrinili
spominand situdciu.”

Takéto postupy neriedia nepriaznivd situdciu
obZanov ale situéciu zodpovednfch. Situécia Petr-
Zalky sa takto nevyriedi, a bude nadalej staZovat
adaptiéciu obyvatelov na nové prostredie. Neadapto-
vany PetrZalZan sa v Petrialke neciti byt doma,
nezauji{ma sa o dlhodobejiie suvislosti, chce st
Pre&. Ako ale vyzerd ten, ktors sa podobrotky-
pozlotky pL4atupne adaptuje na prostredie okolo
seba? Ako potvrdzuje empirické skusenost, itatis-
tiky, Eiastkové viskumy = nepriaznivému prostrediu
zodpovedd nepriaznivé, Zasto spololensky neZiadica
adaptécia:z
Pasivna adaptécia - do televiznej ulity vlastného
bytu, do pohodlia, spololenskej pasivity, apa-
tie. Stretnut{ s poslancami sa zudfastnil v minulom
roku len jeden z 50 obyvatelov, diskutoval jeden
z 500 Petrialianov. Rastie polet neplatilov nijom=-
ného, v roku 1984 zo stdétnych bytov PetrZalky ne-
bol platenf ka%df #trnisty. :
Agresivna adaptécia - prejavuje sa v raste krimi-
nality dpecificky petrZalskej, tzv. tichej: vykri-
danie bytov,fut,lupeZe, prepady a znésilnenia.

A v raste vandalizmu, najmi u mlédeZe /vo viace-
rych ukazovateloch najhor#ia situdécia v Bratisla-
ve, v 88R 41 v C8SR/.

Sebaznifujuca adaptécia - prejavuje sa rastom roz-

Dopravu pre medkanie kolajovej zabezpeluje auto- Vodov, psychSz, neurdz, alkoholizmu a narkominie.

busové. Je drahé, znelistuje ovzdudie, je pomalf
a navyle - nestali. V dpilkéch sa v ikarusoch
tiesni o 60 8 viac cestujucich ako pripudlta norma.
V PetrZalka, podobne ako na infch si{dliskéch,
nefunguje ani vertikélna doprava. Z 1 200 vftahov
ipetrZalského bytového druZstva /najviZdieho v CSSR/
tretina priebeZne nefunguje. Opravérov je dosta-
tok, chfbajy vdak nihradné suZiastky. Objavujyu sa
tierni opravéri vytahov.

F/ Ludia Petrialky

Petrialtan je flovek Iudsky i obZiansky vykore-
neny. A nie iba preto, %e je z vidieka. V skutod-
nosti vystavba panelovych s{dlisk do znaZnej miery
prichyluje tfch bratislavianov, ktorfch sama vy-
héfia z asanovanfch bytov a novozaloZené rodiny.
UZ prvé sociologické viskumy priniesli zne-
pokojujice v¥sledky. 2nalnd Zast obyvatelov pri-
znévala, e bfvanie v Petrialke povaiuje za pro-
vizérium. Na viskumoch pracoval kolektiv
USTARCBu 4o r. 1979. Potom bol poverent inymi Wlo—
hami a o situdcii v Petrialke sa namiesto riedenia
zalalo mlZat. Tajommi{k MNV v PetrZalke JUDr. Ondrej
Tké: pide minuly rok do redakcie Priéce takfto v§-

klad “glasnosti®: "Aby nadalej nedochédzalo k Zast¥m

upozorfiovaniam na nedostatky PetrZalky, X ich dra-
matizovaniu, #o vytvéralo nepriaznivi situdciu

u nadich obtanov, prijali sme po prerokovani

s predstavitelmi Cs. rozhlasu, Cs. televiz:ie,

V Petrialke stipa polet samovréid, v 8okonanfch
samovraZ2déch je na prvom mieste v Bratislave,
na Slovensku i v CSSR.

G/ Kvantitativny rast - dokedy? .

V¢stavba s{dlisk, najmi PetrZalky, nés o mno-
hom poulila. Jednak je zrejmé, Z2e priestor Brati-
slavy nie je vhodnt pre budovanie miliénového vel-
komesta. Darmo, okolo su p&dy s najvyddou bonitou,
vinice z najlepdich na Slovensku, chrénené prirod-
né celky, horské masivy, veltok a 3tétna hranica.

Po druhé - vyskuiali sme zaloZenie mesta
*na zelenej luke®” a neuspeli sme. PetrZalka Jje
len noclaZiskom,

najviiZiou spfliiou v CSSR. Problémy z toho plynuce
nepriaznivo urfujd a najm¥ budd uriovat /xed do-
rasty dnedné deti/ situdciu celého mesta. Daliie
*richlené® sidliské bez mestotvornfch funkcig

sy pre Bratislavu uZ neunosné.

Po tretie - paradoine sme nevyriedili bytovy
problém, a to'ani - po kvantitativnej strinks.
3a cca tridsat rokov koaplexnej bytove) vistavby
/rosumel - nakamplexnej a panelovej/, sa v Brati-
slave Zakié na byt najdlhiie na Slovensku, polet
bytov obfvanfch dvoma a viacerfmi cenzovfmi doméc-
nostami sa nepodarilo vyrazne zni2it - v Brati-
slave Je ich dnes 10,6 t /1/.
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Ekonomika a 2ivotné prostredie

Svojim spdsoboa centrélne je hladisko ekono-
mické. UZ dlh#{ Zas manifestovani téza o ekologi-
zécii ekonamiky sa eite stile nespredmetnila do
sprévania ekonamickych subjektov. Takmer vietky né-
ltrdjo korektivnej i preventivnej regulécie /vrita-
ne néstrojov represivnych/ zlyhdvajy kvdli neefek-
tivnemu hospodirskemu mechanizmu a rozii{renej pra-
xi ®vynimiek®.

. Casto sa pokuta nerealizuje preto, lebo ju ne-
potvrd{ nérodny vybor, ktory je rozhodujicim orgé-
nom v celom systéme represie. V Bratislave napr.
NVB rud{ pokuty za zneiistovanie ovzdudia u viet-
kych podnikov, ktoré leifia v néletovom kuieli le-
tiska /vzhladom na to, %e nemdiu mat vydiie kominy/
- 2ial, sd to prakticky vietky zneZistujuce vyrob-
né jednotky v Bratislave.

Iny spésob, ako sa podniky vyhybali dopadu re-
presivnych néstrojov, bolo zaradovanie pokit do plé-
nu vlastnych nékladov. Této prax trvala a( do minu-
1ého roku. Dodnes zostdiva v platnosti pre jedného
z hlavnych znelistovatelov ovzdudia-pre rezortener-
getiky.

2a obzvliit nebezpeiné povaiujeme zlyhdvanie
preventivne) ekonomickej regulécie v oblasti ochra-
ny a tvorby 2ivotného prostredia. Niekolko ddvodov:

1. Optimalizécia medzi Uzemnou tvorbou pros-
triedkov na ochranu prostredia a medzi Uzemnym po-
uffvanim tychto prostriedkov sa doteraz neuplatfiu-
je. V praxi by jej uplatnenie umoifiovalo \zemianm s
vyBou vyrobou, realizovat primerany podiel zo svo-
jich ziskov na népravu nésledkov vyroby na 2ivotné
prostredie Uzemia.

2. Cenové vyjadrenie prirodnych zdrojov je do-
teraz v dvoch extrémoch. Vo viZiine lokalit im nie
je prizndvand 2iadna cena. Pre zdévody, ktoré ich
vyuZi{vaju /suroviny, vzduch, vodu.../ su zadarmo,

a tak i "bezcenné®. V totélnej aplikdcii to nebolo
vhodné, preto sa pristipilo k vyhlasovaniu chréne-
nych Yzem{, kde je prostrediu naopak, pripisovand
*nekoneXne velk&® hodnota, resp. cena. Vfroba po-
chopitelne Zerpé z "bezcennych® zdrojov, ceny ich
vyrobkov nezachycuju hodnotu prirodnych zdrojov.
Pripadné pokuty za znelistovanie sa automaticky
premietaji do vyrobnych nékladov, t.j. do ceny vyrob
ku. Plat{ ich teda spotrebitel a vyrobca nie je mo-
tivovany k efektivnej exploatécii prirodnych zdro-
jov ani k ochrane prostredia.

3. Pri suZasnej tvorbe cien nie je pre podni-
ky ekonomicky zaujimavé vyuiivanie druhotnych su-
rovin. Casto je vyhodnejdie vyviezt ich ako odpad.
Ich nové spracovanie vo vyrobe je totif vidy o to-
si nékladnejiie, nei pouiitie prvotnych surovin.
Vyuf{vanim druhotnych surovin stupaji podniku vy-
robné néklady, &o postihuje v hmotnej zainteresova-

nosti vedenie.

Vcelku moZno zhrnit, 2e doterajiie ekonomické
néstroje nebrdnili, ba neraz priamo viedli k nad-
mernému exploatovaniu, ai drancovaniu prirodnych

132

zdrojov. Napr. v Bratislave Slovnaft, roZne odZerpé-
va z podzemnej vody len zariadeniami hydraulicke)
clony 614 krét viac vody, ako je spotreba obyvatel-
stva. OdZerpivanie takfchto objemov vody mi vplyv
na zaledl Iavobrefia pod Bratislavou. Ak by sa vy-
jadrila cena poikodenych prirodnych systémov a cena
vody, iste by sa k argumentom za premiestnanie Slov-
navftu pridal dali{.

V tsjto sdvislosti stoj{ za pozornost tie: -
fakt, %e ndvrh zékona o ¥tétnom podniku nemi vyjas-
nené opatrenia, ktoré zivizne regulujd vztah vyroby
k Zivotnému prostrediu./na rozdiel od obdobného zi-
kona, prijatého neddvno v ZSSR/.

V rimci diskusie o podobe zékona, navrhujeme
doplnit odst. 1/ paragr. 51 takto:

“Opatrenia, ktoré podnik urob{ na ochranu %i-
votného prostredia musia plne odstrafiovat negative
ne Vplyvy nim (pdsobené®.

Dalej navrhuje doplnit paragr. 51 Etvrtym odst.
takto:

*Cinnost podniku, ktory nie je schopny alebo
ochotny plne odstrénit negativne nésledky svoje)
vyroby na #ivotné prostredie mdie byt pozastavens do-

vtedy, kym sa moinost negat{vneho péscbenia neod-
stréni®,

Sociologické suvislosti

Zévainym problémom je, %e doterajd{ kvantitativny
rozvoj mesta nie je sprevédzany potrebnou kvali-
tou, a to nielen vo vytvéran{ materiflnych pod-
mienok, ale ani v adekvétnom /vychfdzajicam

Z potrieb uZivatela/ riadenf{ tohoto rozvoja a

v dosahovan{ pozitivanych socidlnych v§sledkov
tohoto rozvoja.

Véinyn problémom je nerovnovéina skladba oby-
vatelov v jednotlivych obvodoch.

Zvyiovanie poltu obyvatelov sa po roku 1980
tykalo takmer vfluZne PetrZalky. V I. obvode
pokraZoval ubytok obyvatelstva /od roku 1961
stratil 50 \ obyvatelov/. V Bratislave preto
hrozia sociflne anomélie na \rovni sociflno-
demografickej Struktury mesta s désledkami

v oblasti sociflnej atmosféry a kontroly.
Predpokladéme, 2e pri formovan{ obytného pro-
stredia sa nesledoval sociflny ciel vytvorit
nerovnovéine a teda loci(lnepatoioqickd. orga-
nizatne tafko zvlédnutelnd #truktdru obyvatel-
stva, aké tu v skutofnosti vznikla. Potom ale
mdieme hovorit o Zivelnosti riadenia rozvoja
mesta.

Formovanie sociflno-demografickych charakteristik
je zévainym politickym rozhodnutim = ovplyviu-
je atmosféru, v akej Zije celd pospolitost obla-
nov mesta.

2 komplexu ddsledkov chybnych rozhodnut{ v ria-

deni{ rozvoja mesta povalujeme za najzivalnejdie
posuny v hodnotéch, postojoch a zéujlmoch Brati-
slavianov.

Pokles zfujmu o verejné veci vidno napr. na
vyvoji dZasti Bratislavianov na akecii "z". Hoci




poéetiobyvacexov od r. 1975 vzrdstol o cca 100 000
dielo, vykonané v akcidch "2® pokleslo o 43 §. 2
obvodov najvé&¢s{ pokles zaznamenal II. obvod, kto=-
ry je najznelisteneid{ a v ktorom Zije najviac ro-
botnikov /pokles o 71 t/.

Negat{vne tendencie moZino pozorovat i v takych
zdkladnych oblastiach, akou je vztah k svojmu zdra-
viu.

Rastie spotreba alkoholu. Oproti roku 1960 sa
zvyfiila o 134 8. Za alkohol vyddvame 25 krdt
neZ za kultirne potreby a o 13,9 V8 viac ako
za miso. Rastie polet alkoholikov medzi mld-
a medzi Z2enami. ZvySuje sa polet faj&iarov,
predanych cdgariet je 6,81 kusov na osobu
/nad 14 rokov/. Od roku 1960 stdpol o 56,9 §.

V Bratislave sa na jedného obyvatela /nad
14 rokov/ro&ne predd cca 133 1 piva, 36 1 vina, 10 1

destildtov a 2 813 cigariet.

Vrcholne znepokojivd je frekvencia samovrdid
v Bratislave. V nasom meste je najvysiia samovra-
2ednost v CSSR. Vyvoj za posledné roky bol takyto:
V roku 1983 bolo v Bratislave o 100 %S.viac samo-
vrd2d neZ je &s. priemer, v roku 1984 o 53,6 §
viac a v roku 1985 o 84 % viac. Vo&i Prahe je
pomer este nepriaznivej3{. V roku 19PS bolo v Bra-
tislave o 263 % viac samovrdid neZ v Prahe. Do
po&tu bratislavskych samovrdid nie su zahrnuté
samovraZdy cezpolnych, ktor{ z rdznach pri&in
prichddzaju ukdn&it svoj 2ivot do Bratislavy.

Je ich pribliZne rovnaky polet ako samovrahov
s trvalym bydliskom v Bratislave. Samovraidu
v Bratislave pdchaji najiastej3ie osoby v dekd-
de 30-40 rokov, zatial &o v celo3titnom meradle
sy to osoby nad 55 rokov.

SamovraZednost v Bratislave ja alarmujdca
a je zardiajuce, %e dosial neupozornila zodpo-
vednych na mestskej i nadmestskej udrovni na Zi-
votné podmienky v nasom meste.

Vo vypol&te negativaych inplikdcii jestvuju-
cich problémov spitych, &1 uZ priamo, alebo ne-
priamo s postupujuicou devastdciou ndsho Zivot-
ného prostredia, by sme mohli pokraZovat aj da-
lej. Namiesto toho dodivame

v SSR
viac,
napr.
deZou
polet
a des

, %e pri&inou vi&-
3iny uvedenych taZikost{ je neadekvdtny mechaniz-
mus riadenia a pldnovania. Sme si vedom{, %e ide
o problém nadregiondlnej povahy. Preferencia re-
zortnych zdujmov nad celospoloenskymi, prebyro-
kratizovany riadiaci apardt, strata spitnej vidzby
medzi tymi, &o riadia a tymi, ktor{ sy riadent
/vrdtane nedlinnej spoloenskej kontroly/, nedos-
tatolné podnecovanie a vyuZivanie iniciativy a tvo-
rivych schopnost{ Iud{, vnuitornd inkozistencia
pldnov, uprednostfiovanie lahko kvantifikovatelnych
cielov /stanovenych prostrednictvom objemovych u-
kazovatelov/, oneskorené a nedostatolné reagovanie
na zmeny situdcie, rbzpory medzyi jednotlivymi roz-
hodnutiami a medzi cielmi, zakotvenymi vo vieobecne
platnych normdch - to vietko sa odrd%fa v stave
2ivotného prostredia.

S nddejou preto vitame iniciativy, spdté s
prestavbou spolodenskych /a v tom najmd hospoddr-

skych/ mechanizmov v nasej spolo&nosti.

Sycastou tohto usilia mus{ byt aj vytvdranie
podmienok pre zvydovanie a zefektiviiovanie ud&asti
Bratislavianov na riaden{ rozvoja Bratislavy,

Prvym krokom by malo byt zlepZenie informova-:
nosti ob&anov

Informdcie

Informadny systém o Zivotnom prostred{ pre
potreby odbornikov zaistuje v CSSR 19 3pecializova-
nych systémov a 9 odvetvovych Ztatistik. Jeho U&in-
nost je oslabend malou prepojenostou. Spolahlivost
nie je uspokojivd, jednak pre nizku Urovei technic-
kého vybavenia /napr. meracie techniky/, jednak pre
subjekt{vne vplyvy /skreslovanie rezortnych a pod-
nikovych ddajov/, jednak pre nadmerné utajovanie.
Tieto nedostatky brzdia prdcu kaZdého odbornika,
zaoberajuceho sa %fivctnym prostredim Bratislavy.

Informalny systém pre verejnost zabezpeluje
dennd i odbornd tla& a ostatné masmédii. Casto su
to viak informicie &iastkové, nejasné alebo dopl-
nené neopodstatnene optimistickymi zdvermi. BeZnou
praxou je nadmerné utajovanie, bagatelizovanie ne-
priaznivych javov a objavujd sa i pripady zdmerného
skreslovania informdcif. 3

Takyto postup neprospieva dovere ob&anov ani
prest{?i ndsho hlavného mesta. Obava, %e publikova-
nim nepr{jemnych skutoZnost{ utrp{ povest Bratisla-
vy, resp. CSSR v zahrani&{, je neopodstatnend,
vzhladom na existujuice technické prostriedky moni-.

torovania stavu 2ivotného prostredia. i vzhladom na
vieobecnd mieru poznania vyvoja Zivotného prostre-
dia v eurdpskom priestore.

Zbyto&né utajovanie podporuje vznik f£dm a brz-
d{ proces aktivizicie verejnosti
zlep3enie situdcie.

4
-

odborn{kov za

V novom spdsobe riadenia a aktivizovania ob-
&anov, utajovanie skutolnosti{, tykajucich sa %i-
votného prostredia, nemd miesto.

Naopak, bude potrebné vytvorit informalné ka-
ndly medzi expertmi, ktor{ sa profesiondlne zaobe-
raji problematikou %2ivotného prostredia, medzi
predstavitelmi sféry riadenia a medzi ostatnymi
Bratislavianmi. 2myslom dialdgu, ktorého suiastou
md byt aj tdto prdca, nie je len hladanie oblast:
moZného konsenzu, ale predovietkym spoloZnd identi-
fikdcia problémov, hladanie ciest ich riedenia a

spoloénd Ulast na vlastnom rieden{ problémov ndZho
mesta.
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